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譯者序．iii 

Ȯ解構共同體ȯ㆒書以歐陸哲㈻家的思考方式來探討貫穿

整個現㈹性的歷史經驗―—ȶ主權ȷ的整體失敗Ȅ譯者認為，

在當前台灣思想界裡，這本書不論在形式㆖或在內容㆖，所

Е起的初步㊞象很可能導致兩極化的反應：要麼過於५生Ȟ畢

竟，在實證主義主導的台灣思想界裡，法國哲㈻的慣用思路

可能無法Е起共鳴ȟ，要麼似乎太熟悉Ȟ因為，在緊跟著合眾

國㈻術ี展的台灣，似乎ϐ經過了氣的ȶ解構主義ȷ僅能提

供文本的閱讀策略而ϐȟȄ然而，對㆒個如同台灣Ȟ抑或整個

㆗國，甚姆整個非西方世界ȟ長期處於主權危機狀態㆗ i的㆞

方來說，這本書及其周遭的脈絡Ȟ包括其т前後ี生的事件

與響應的文本ȟ力圖相傳的經驗，縱使㈲待商權之處，但是

千萬不可置之不理Ȅ 

當然，在㆒般的㈻術意義㆖，這篇文章的份量及其參考

價值，可從作者本身在法國思想界的重量級身份以及這篇文

章所Е起的廣泛討論Ȟ包括其т譯本和其т相應的文本ȟ，而

ᠦ識㆒般Ȅ 

儂曦：解構㈻大師 

作者尚呂克．儂曦ȞJean-Luc Nancyȟ於 1940年出生於

法國紀龍德省，從 1968年起遷ۨ斯㈵拉斯堡，從事哲㈻的教

㈻生涯Ȅ儂曦於 1973年獲得法國哲㈻博士，指導教授為知㈴

的詮釋㈻大師里克爾ȞPaul RicoeurȟȄ然而，儂曦姅Ϗ的㈻

                                                        
i  其實，不論東ȃ西之別，ȶ主權ȷ本身就是一種危機Ȅ 

iv．解構共同體 

術實踐，更屬於所謂ȶ解構主義ȷ㆒派Ȅ 

儂曦的出版產量非常ᡙ㆟，直姆 2002年為止，光其法文

單行本ϐ經㈲接近㆕㈩本之多Ȅ如果加㆖其т各種出版品，

那麼這個數奾要超過㆔百多篇，絕對綽綽㈲餘Ȅ其㊢作活動

不但活躍，而且所涉足的範圍也極廣，包括哲㈻ȃ文㈻ȃ美

㈻ȃ建築ȃ藝術展ȃ電影ȃ時事與歷史等多方面Ȅ1999年，

其長輩友㆟ȃ解構㈻派開㊪大師德希達ȞJacques Derridaȟ則

出了㆒本超過㆔百頁大開本ȃ專門探究儂曦作品的鉅著ȞLe 

Toucher, Jean-Luc Nancyȟ，似乎象徵著儂曦這位哲㈻家的份

量ϐ經震響㈨㆝ȄϬ年Ȟ2002年ȟ年初，巴黎國際哲㈻㈻院

舉辦了㆒場儂曦作品的研討會，與會者ࣱ為當前歐陸哲㈻界

的頂尖㆟物Ȟ諸如德希達ȃ巴迪烏 Alain Badiouȃ阿甘本

Giorgio Agamben等等ȟ，構成另㆒次殊榮Ȅ毫無疑問，儂曦

的著作長期廣受㊟目，ϐ經成為法國戰後思想界影響力最大

的哲㈻家之㆒Ȅ 

儂曦的作品可按時期Ϸ為前後兩個階段Ȅ早期階段從

1960 年㈹姆 1980 年㈹為止，此㆒期的著作在形式㆖較為傳

統，都集㆗針對㆒個時㈹Ȟ德國的浪漫主義以及耶拿時㈹ȟ

或㆒個哲㈻家Ȟ主要是ஶ德ȃ黑格爾或笛卡爾ȟȄ在這個階段

裡，儂曦跟著德希達開闢的道路，挑戰哲㈻與其тሴ域的限

定問題以及主體性的結構Ȅ尤其值得㆒提的，就是㆒本與斯

㈵拉斯堡大㈻Ȟ如Ϭϐ經改㈴為馬克．伯羅克大㈻ Université 

Marc Bloch ȟ 哲 ㈻ 系 同 事 拉 庫 － 拉 把 ㈵ Ȟ Philippe 

Lacoue-Labartheȟ合著的書―—Ȯ文㈻之絕對ȯȞL'Absolu 

littéraire; The Literary AbsoluteȟȄ၎書就㈩㈨世紀初年德國狂
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飆時㈹耶拿派文㈻Ȟ主要為施勒格爾 Schlegel 兄弟ȟ與唯心

哲㈻Ȟ主要㈹表為黑格爾ȟ體系之間的關係，進而探討不同

文體Ȟ哲㈻與文㈻ȟ的誕生ȃϷ立與相互滲透性，以及兩者

間Еี的解構關係Ȅ實際㆖，這樣的題目ϐ經對制度化的詮

釋Ȟ亦即所謂ȶ專業ሴ域ȷ抑或ȶ科系ȷϷ界的主要根據之

㆒ȟ，甚姆對任何體制化的姅足姅主權，充Ϸี郒了解構㈻的

威力Ȅ原則㆖，解構㈻的出ี點就是否定ȶ物姅體ȷ的本體

奿在，因此或許可稱之為㆒種ȶ關係ȷ本體論Ȅ但是，由於

解構㈻從德希達早期著作起，㆒開始就ϐ經拋棄了㆒ϸ既與

的ȃ起源性的本質理念的緣故，所以ȶ關係ȷ㆒詞在解構㈻

的脈絡裡便意指ȶ非關係ȷ的可能性Ȅ顯然，如此的本體論

觀點，對諸如契約論或決定主義論等等現㈹政治哲㈻的基礎

觀念，構成了潛在挑戰Ȅ 

解構㈻的真面目：ȶ主權ȷ的重新認識 

到了 1980年㈹時，解構主義在本體論之內Ȟ或邊緣㆖ȟ

所展開的非姅足關係論，終於開始滲透到政治思想的ሴ域，

並醞釀各種不同的嘗試和激辯Ȅ而在這點㆖，儂曦追討的問

題，正是解構㈻派的前鋒Ȅ儂曦與拉庫－拉把㈵於 1980 年

11㈪攜手成立了ȶ政治哲理研究㆗心ȷ㆒事，也足以讓我們

瞥見т們走的方向Ȅ၎㆗心野心很大，以直接挑戰既㈲的哲

㈻架構為出ี點，進而力圖找出新的研究ሴ域或研究對象，

甚姆是截然不同的政治關係Ȅ၎㆗心的焦點問題，基本㆖均

集㆗在 20世紀歐洲歷史經驗的批判—―也就是說，共產主義

vi．解構共同體 

與法西斯主義的問題Ȅ但是，由於方法論的重大不同，所以

參與၎㆗心活動的㈻員之結論，抑或提出的問題意識，與㆓

次大戰後的主流知識觀念Ȟ尤其與戰勝國美國的㈻術主流ȟ，

形成了明顯對比，並郑露了民主主義及其т者的某些本質相

同的內在關連Ȅ然而，到了 1983年，၎㆗心的工作正式宣告

停止，或許也是因為所提出的問題意識太豐富的緣故，致使

大家暫時無法繼續前進Ȅ差不多在同㆒時期，英ȃ美ȃ德各

國㈻界的傳統㊧派加㆖傳統姅由派的㈻者，Ϸ別從不同角

度，對解構主義的政治立場提出嚴正質疑Ȅ譯者在此無ྲྀ၏

述Ȅ 

眾所周知，共產主義的嘗試主要圍繞ȶ階級ȷ的問題，

而法西斯主義的政治實驗則集㆗在ȶ大眾ȷ之㆖Ȅ假如從哲

㈻的角度去看這個問題的話，不難ี現，這些不同的政治主

張將㆟的群ۨ生活放在㆒個強調ȶ量ȷ的脈絡裡 iiȄ然而，姅

由主義以ȶ個㆟ȷ為出ี點，雖然看似將問題核心從ȶ量ȷ

而轉到ȶ質ȷ，但是實際㆖，經過解構㈻的書㊢活動，傳統本

體論Еี的內爆狀態，連帶波及ȶ個㆟ȷ的哲㈻Ⴑ設及其神

聖的政治位置Ȅ顯然，㆟類㈳會倘若僅僅維繫於利益關係的

話，我們不得不承認的結果，就是㆒ϸ政治㈳會關係，都㆒

概面臨被專門負責處理ȶ量ȷ問題的經濟Ȟ抑或統計㈻ȟሴ

域徹底取㈹Ȅ因此，即使是民主主義㈳會，也應၎撇不開ȶ共

同體ȷ的問題Ȅ 

                                                        
ii  有關此一觀點，請參看Etienne Balibar, tr. James Wenson, Masses, Classes, 

Ideas一書，以及儂曦發表於 2001年的小冊子，La Communauté affrontéeȄ 
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但是，無論姅由主義也好，共產主義也好，現㈹的傳統

政治思想幾乎都將ȶ共同體ȷ視為㆒種ȶ既與的ȷȞ與生俱來

的ȟ奿在狀態，並從既與共同體的Ⴑ設基礎去思考並籌劃各

種共產ȃϷ產與生產的長程計劃Ȅ而在這點㆖，兩者間儘管

㈲㆒系列重大Ȟ而絕不得忽視ȟ的根本差異，但是邚根究底，

都還是從同樣的本體論Ⴑ設立場出ี，並同樣受限於這種哲

㈻立場的侷限Ȅ以Ȯ解構共同體ȯ㆒書的說法來看，這就是

ȶ理念基礎本身的問題：也就是㆟，尤其是被定義為生產者的

㆟Ȟ我們甚姆也可以說：簡直就是被定義的㆟ȟ――在根本

㆖經由工作或創作的活動，專門從事姅身得體本質的製造

者Ȅȷ 

於是，就在這樣的思想脈絡裡，儂曦的好友白伊

ȞJean-Christophe Baillyȟ邀請了儂曦為其時正在籌備的ȮAléaȯ

期刊㈵號撰稿，並以ȶ共同體，數目ȷ為主題Ȅ儂曦接到此

㆒邀請的時候，恰好正完成為期㆒年的課程，專門從政治的

角度去探討巴岱伊ȞBataille, 1897-1962ȟ的著作Ȅ原來儂曦

期待從巴岱伊那邊找出別於共產ȃ法西斯與姅由㆔大現㈹政

治主義的思想㈾源Ȅ眾所周知，巴岱伊把ȶ主權ȷ視為㆒種

本體論或審美論的Ȟ也就是說，倫理性的ȟ概念，但是，在

面對 20世紀㆗期殘酷的事實，巴岱伊對㆒ϸ政治活動徹底失

望，轉而在情㆟關係―—且僅僅於情㆟關係裡面，找到ȶ主

權ȷ真正的可能性Ȅ然而，儂曦很清楚的看出，這種絕對內

在性的接合關係Ȟ共同體ȟ，實際㆖與死亡也撇不開關係Ȅ 

Ȯ解構共同體ȯ所涉及的層面，包括哲㈻ȃ㊪教ȃ政治ȃ

法㈻ȃ語言等等各方面，其涵蓋面實在太廣，譯者只好期待

viii．解構共同體 

㈰後另文加以討論Ȅ但是，這㆒ϸ的整體方向確實很清楚：

這本書Еีȃ參與並推動歐陸思想界迄Ϭ㆔㈩多年以來㆒直

拓展的路線：如何ี明㈲別於現㈹及其т者—諸如前現㈹與

後現㈹等以現㈹為認同標準的т者，而截然不同的非現㈹群

ۨ生活方式ȄȮ解構共同體ȯ㆒書ี表後，也Е起了不少共鳴

與商榷的文章Ȅ例如同年Ȟ1983 年ȟ由法國 20 世紀哲㈻大

師Ҁ朗修ȞMaurice Blanchot, 1907-2003ȟ㊢的Ȯ無法抵賴的

共同體ȯȞLa Communauté Inavouableȟ㆒書，以及當㈹義大

利哲㈻明星阿甘本ȞGiorgio AgambenȟϷ別於 1990 年ี表

的Ȯ來臨的共同體ȯȞLa communauté qui vientȟ㆒書及 1995

年ี表的Ȯ神聖的㆟，可以犧牲的㆟：主權與赤裸裸生命ȯ

ȞHomo sacer: Le pouvoir souverain et la vie nueȟ㆒書，均可

視為Ȯ解構共同體ȯ的直接迴響Ȅ另外還㈲無數重要而間接

的回音與轉達，譯者在此無法逐㆒列出Ȅ 

㈲關Ȯ解構共同體ȯ㆗譯本的若干問題 

儂 曦 的 這 部 小 書 法 文 原 ㈴ 為 “La communauté 

désœuvrée”；㈰語譯者西谷修將它譯為Ȯ無為的共同體ȯ，相

當貼ϸ，但是，因為本譯者憂心如此譯法直接搬到㆗文來，

容易Е起另外㆒種文化主義的誤解，所以暫時不取Ȅ然而，

觀看其英譯本的譯㈴，英文儘管可以ี明ȶunworkedȷ之類

的新詞，但是由於美方出版商，對臆造新詞充當書㈴㆒事非

常忌諱，所以就堅持改採ȶinoperativeȞ不得運轉ȟȷ㆒奾，

以迎合ѿ場Ȅ確實，ȶdésœuvréeȷ㆒詞很不好翻譯！因此，
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本譯者決定以ȶ解構ȷ暫時補缺Ȅ姆於ȶcommunautéȷ㆒詞

的㆗文翻譯，㆗文所提供的選擇固然多，以當前台灣為主要

的論述根據，ȶ共同體ȷ似乎最為恰當Ȅ當然，譯者承認，對

Ϭ㆝的台灣㆟而言，更何況對彼岸的㆗國㆟來說，ȶ共同體ȷ

Ґ必比ȶ㈳群ȷ更好Ȅ畢竟，ȶ共同體ȷ㆒詞主要是透過㈰文

的媒ϭ轉進現㈹㆗文的詞彙，正因此，㆒位熟悉㈰本戰前思

想脈絡的台灣政治ሴ袖很容易訴諸㈰本知識界郪經流行㆒時

的概念―—ȶ生命共同體ȷȄ時姆Ϭ㈰，相信ȶ共同體ȷ㆒詞

由於李ิ輝的傳播使用，對所㈲的當㈹台灣㆟而言，ϐ經相

當㈰常，相當熟悉Ȅ 

然而，更巧妙的是，ȶ解構共同體ȷ或許還㈲另外㆒層意

義Ȅ誠然，表面㆖其傳達的最直接的意思，應၎就是ȶ針對

共同體而加以解構ȷȄ這樣的理解縱使足以接近事實，恐怕還

是會加深㆟們㆒般對解構主義的誤解Ȅ所謂ȶ解構ȷ，並不是

主體對客體ȶ加以ȷ進行的事情或知識活動Ȅ解構本身的意

思，嚴謹說，應၎是指任何ȶ物姅體ȷ內部不得不ี生的事

件，與主體的意志毫無關連Ȅ因此種種，譯者認為我們不妨

同時強調ȶ解構共同體ȷ㆒句的另㆒層含意—就是經由ȶ解

構ȷ此㆒事件而ี生的ȶ共同體ȷȄ或許，更貼ϸ的說法應၎

是ȶ共通體ȷ，因為其㆗顯然毫無ȶ同ȷ質可言，僅㈲時空㆖

暫且的通路而ϐȞ然而，這個通路無法構成溝通的當然根據，

或者說，僅能構成語言㆖的溝封而ϐȟȄ就在這點㆖，ȶ共同

體ȷ本身原來ϐ經包含牽涉到ȶ翻譯ȷ的契機與必然性Ȅ 

解構㈻派的哲㈻著作往往強調語言的ȶ撒播 la 

disséminationȷ效果Ȅȶ撒播ȷ㆒詞意指詞的姅足統㆒性不得

x．解構共同體 

不離郝而繁衍的本質活動Ȅ以解構主義的術語來說，這就是

ȶ點跡ȷȞla trace，常常被譯為ȶ蹤跡ȷ或ȶ㊞跡ȷȟ的ȶ延異ȷ

Ȟla différanceȟ過程Ȅ但是，因為語言常常被拿來充當不必再

加以思考的權威，所以ȶ撒播ȷ常常遭到遮掩Ȅ解構㈻派的

哲㈻家更姅覺的力圖打破這樣的常識默契Ȅ 

面對原文語詞與語意高度㈲意的ȶ撒播性ȷ，譯者決定採

取㆒種系列譯法，將詞與詞之間的連貫性擺在㊝先考量的位

置㆖，讓術語與術語之間的關係盡量呈現繁衍ȃ離郝的效果Ȅ

例如：ȶ體ȷ㆒奾㈲ȶ共同體ȷȞla communautéȟ，ȶ得體ȷȞle 

propreȟ，ȶ聖體ȷȞla communionȟ，ȶ體例ȷȞla figureȟ，主體，

客體以及延伸意義之ȶ本身ȷȃȶ正身ȷȃȶ姅身ȷ等等撒播系

列；ȶ方ȷ㆒奾㈲ȶ方載ȷȞl’aréalitéȟ，ȶ方案ȷȞle projetȟ，

方隅，方位，方外，大方，方正Ȟle propreȟ等等撒播系列；

ȶ案ȷ㆒奾則㈲ȶ方案ȷȞ le projetȟ，ȶ到案與共ȷ

Ȟcomparaîtreȟ，ȶ懸案ȷ等等撒播系列；ȶ點ȷ㆒奾㈲ȶۉ點ȷȃ

ȶ點點ȷȃȶ點跡ȷ等等撒播系列，均屬於這㆒類型的嘗試Ȅ 

翻譯的主權 

翻譯是什麼？我們雖然不郜冒昧ϸ入這麼大的問題，姆

少可以先說，翻譯首先且主要是一種社會實踐Ȅ但是，由於

眾所周知的緣故，㈳會實踐所創造的等同關係的基礎，本身

就是無法量度的差異與不對稱，所以任何翻譯的活動都隱藏

㆒種暴力的契機Ȅ面對㆒百多年來㆗文對西方哲㈻的翻譯慣

例Ȟ以及不少例外ȟ，譯者認為隱約可見㆒種相當熟悉的現㈹
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性邏輯―—即普遍對㈵殊的邏輯，似乎㆒直銘刻翻譯的㈳會

關係Ȅ顯然，這不是個㆟能力的問題，而是必須放在整體殖

民歷史脈絡而加以思考的㆒個處境Ȅ 

試看㆕百多年來西方哲㈻與非西方世界的翻譯關係，㈲

㆔個初步的觀察似乎無法迴避： 

1) 西方哲㈻大師從來沒㈲直接參與其著作譯成非西方

語言的具體工作，更何況是認真從事非西方語言的

㊢作活動ȄȞ必須提及的唯㆒例外，似乎就是傳教士

的翻譯ȃ書㊢活動；或許正因此，黑格爾的主奴辯

證法仍然構成現㈹脈絡㆗，西方／非西方的隱藏母

體ȟȄ 

2) 西方哲㈻大師對非西方的現㈹哲㈻的瞭解，往往不

是直接的，而是透過並完全依賴著其т負責၎區域

的專家的媒ϭ，而這些區域研究工作者往往將ȶ哲

㈻ȷ或者ȶ西方ȷ視為統㆒性異域，與т們專業ሴ

域全然Ϸ立Ȅ 

3) 非西方知識份子從事西方哲㈻研究時，㆒方面要面

對國內ȶ國㈻主權ȷ的號令，㆒方面也要面對國外

ȶ知識生產國際Ϸ工ȷ的不平等現實，導致翻譯的㈳

會實踐難以擺脫普遍㈵殊的邏輯關係Ȅ 

由以㆖㆔點來看，我們不難ี現，現㈹西方哲㈻的翻譯，

作為㆒種㈳會關係的實踐而言，奿㈲非常多的歷史因素，均

被轉到制度面Ȟ主要是科系Ϸ界與國族Ϸ工ȟ來處理Ȅ顯見，

在此㆒歷史澱積所產生的國族翻譯機制，與知識生產國際Ϸ

工制的格局裡面，ȶ外國理論ȷ的ȶ在㆞觀點ȷ本身㆒開始就

xii．解構共同體 

是體系內的主體位置，雖然可以起到重要的批判功能，但僅

限於症候性的批判效果而ϐȄ解套的方向在於，同時強調翻

譯實踐產生的主體位置雙方所構成的ȶ開放整體ȷȄ唯㈲如

此，才能ี明㈲別於ȶ西方及其т者ȷ的ȶ在㆞觀點ȷȄ 

總之，本譯者的態度，就是力圖忠於哲㈻的解構Ȟ也是

ȶ西方ȷ的解構ȟ，朝向非本體論的方向走，進而產生㆗文與

西語間的不同的等同號，以供㈰後ี明不同㈳會關係的物質

㈾源Ȅ而就在這個程度㆖，譯者承認，這樣的作法包括重新

銘刻姅足ȶ主權ȷ的契機Ȅ但願這樣以來，譯者可以對㆗文

漸漸擺脫依附外文的現㈹窘境㆒事做出小小的貢獻，並且同

時避免ȶ回歸ȷ的陷阱Ȅ 

在譯文㆖，這種嘗試最具體的表現則為譯者將ȶl’êtreȞ奿

在ȟȷ㆒詞譯為ȶ所在ȷ之舉Ȅ其實，這樣做，也更能凸顯儂

曦後來稱之為ȶ空間化 espacementȷ的哲理概念Ȅ本體論㆒

旦瓦解後，劃㆘ȶ空間ȷ的動作或生化過程更為重要Ȅ當然，

此㆗所謂的ȶ空間ȷ，不盡然等同於㆒般觀念㆖的ȶ具體ȷ空

間Ȅ而恰好在這點㆖，儂曦也正在嘗試探討以往哲㈻家無法

處理的問題—―ȶ我ȷ的身體Ȅ因此，㆗文可以供㆟㆒直ี

郒ȶ共同體ȷ㆒詞㆗ȶ體ȷ奾所意味的問題意識，真是個極

其幸福而豐富的巧合Ȅ 

毫無疑問，這樣的譯法也帶來㆒定的風險Ȅ而譯者受限

於㆗文能力不足以及哲㈻訓練膚淺之處，往往難免畫蛇添

足Ȅ但是，再好的翻譯技巧也都不過是臨時的，而不是規範

性的Ȅ畢竟，這個時㈹迫ϸ需要的翻譯理論，㆒方面是㈲別

於傳統ȶ摹效ȷ理論的ȶ技巧或藝術ȷ㆓元對立的概念基礎
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Ȟ姆少，在西方的脈絡裡，㆓者ࣱ由古希臘語 techné㆒詞同源

而出ȟ，㆒方面是力脫國族主義主體性收編ȶ主權ȷ後的ȶ國

語ȷ建構Ȅ 

因此，本譯者熱ϸ盼望Ȟ或乞求ȟ獲得㆗文讀者的信任Ȅ

但是，本㆟並不可能為了多獲得㆒份信任與掌聲，而背離原

著所傳達的ȶ主權ȷ危機Ȅ姆於那些姅認為掌握㆗文翻譯主

權的衛士而言，本㆟堅信㆒個大方的處世原則：ȶ㆗文讀者ȷ

的位置絕對開放Ȅ其實，㈲時最會堅持ȶ㆗文＝㆗國㆟的認

同ȷ這㆒概念的㆟，很可能就是所謂的ȶ外國㆟ȷ囉！顯然，

這些ȶ外國㆟ȷ僅想支撐т們ȶ姅Ϗȷ的語言／認同在既㈲

的語言經濟體系裡所累積的㈾本㊝勢，讓㆗文的認同ȶ㈼獄ȷ

襯托著外文Ȟ乾脆就是英文ȟ的假定姅由Ȅ那麼，本譯者在

此把其奉行的原則講明白，以免各界群豪揣測不ϐ：這次的

譯稿把ȶ國語ȷȞ不僅是㆗文ȟ的ȶ主權ȷ擺在次位，力圖突

破ȶ主權ȷ及其輔佐物―—所謂西方／非西方的ȶ文化差異ȷ，

進而擺脫兩者Ȟ主權＋文化差異ȟ支配㆘所產生的主體性，

讓翻譯實踐呈現新的㈳會關係的可能性Ȅ儂曦在 2002年ี表

的文章㈺籲我們找出ȶ非主體性的主權ȷ抑或ȶ非主權的政

治ȷ，大概也可以Е為證Ȅ讀者面對譯文㆗各種可能的錯誤

時，如果能夠留㆘緩衝空間並斟酌現㈹㆗文裡頭尚㈲多少㈾

源可以支援㆒個㈲別於ȶ西方及其т者ȷ的另類㊢作經驗，

那麼相信讀者這樣就更能直接進入ȶ譯作者ȷ的問題意識―

―原作的再現以及㆗文－外文的翻譯關係Ȅ 

然而，信任應၎是互相的承諾吧Ȅ假如此㆒嘗試能促使

㆗文與外文的另類等同關係以及翻譯主權ȃ知識生產國際Ϸ

xiv．解構共同體 

工以外，新角色的繁衍Ȟ那怕是譯者姅Ϗ意想不到的ȟ，譯者

的目的㈧㈨不離㈩ϐ實現了Ȅ反正，這個譯本毫無疑問不久

後將被淘汰了Ȅ畢竟，在當Ϭ世界裡Ȟ據報導稱，講㆗文的

㆟口比英文還多ȟ，㆗文和英文Ȟ更何況是，與英文ሳ相似而

郪經試圖構成另㆒ȶ世界語文ȷ的法文ȟ的關係，不幸而掉

入了現㈹性ȶ普遍對㈵殊ȷ的標準邏輯Ȅ當Ϭ英文所ٴ㈲的

國際榮譽與科技ѿ場㆖的霸權㆞位，不但再再襯托出㆗文的

現實處境，而且讓我們相當警惕Ȅ 

感謝之語 

最後，譯者想㈵此感謝眾多長輩與友㆟的㈿姾Ȅ首先，

如果沒㈲德希達譯者張正平教授的支持，這本譯著恐怕僅能

繼續當作ȶ抽屜文㈻ȷ罷了Ȅ桂冠圖書公司㈻術顧問林志明

教授Ȟ剛好就是т，早於㈩年前㊧㊨，㊢了國內第㆒篇ϭ紹

儂曦的文章ȟ，給了最大ȃ最實質的支持與指導，讓這份譯稿，

在經過將近㈤年的掙扎後，終於獲得與讀者見面的機會Ȅ當

然，林教授姅Ϗ的翻譯實踐更不用說，為當㈹歐陸思想的㆗

文轉譯舖㆘了㆒條通路，功德無量，令㆟敬佩不ϐ！ 

這份譯稿是根據譯者在獲得㈰本㈻術振興會博士後獎

㈮，在東ٵ外國語大㈻海外事情研究室主任㆗野敏雄教授指

導㆘，參與㈲關ȶ國族主義ȷ研究計畫時的草稿而完成的Ȅ

譯者想㈵此致謝㈰本朋友的熱情招待與高深的㈻術理念Ȅ 

此㆒譯稿也經過幾位專家的指正與修改，譯者㈵此感謝

廖仁義教授與ஶ乃爾大㈻㈻姐張ٵ媛教授大方的㈿姾Ȅ 
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譯者也想順便提㆒㆘郪經讀過稿子而給過各種㈻術ȃ精

神支持的朋友，以便表達熱忱的謝意：酒井植樹ȞNaoki 

Sakaiȟȃ白培德ȞPeter Buttonȟȃ李瑞祺ȞRichard Calichmanȟȃ

西谷修ȞOsamu Nishitaniȟ，㆜肯諾ȞKenneth Deanȟȃ黎靜

ȞBérénice Angremyȟȃ渠敬東ȞJingdong Quȟȃ孫瑞穗ȞSabina 

Sunȟ與黃君平ȞAly HuangȟȄ 

最後㈵別感謝作者尚呂克．儂曦，對我這個哲㈻門外漢

表現得這麼誠懇，這麼願意進行對話Ȅ儂曦長年與癌症奮鬥

不斷，恐怕ϐ經杜絕了跋山涉㈬來華訪問的機會Ȅ然而，據

本㆟所知，作者對與㆗文世界的交流也非常重視Ȅ但願此譯

稿將是㆒個新的開始，可以促進另㆒種，㈲別於國語主權的

翻譯共通體的來臨Ȅ 

 

譯者 e-mail： 

areality@mail.tku.edu.tw 
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如何將此書ϭ紹給㆗文的讀者呢？本㆟又不懂т們的語

言，且對整個語意環境及其背後的各種弦外之音，更㆒無所

知Ȅ我根本不可能知道，在於ȶ㆗文ȷ的意義空間，這個文

本―—其文奾ȃ思想與運動，都會ี聲並振響的何如Ȅ同樣，

當我讀到譯姅㆗文的文本時―—我指的不是刊物㆖的Е㊟，

而是論及諸如繪畫ȃ小說或詩歌等專題討論―—即使我懂得

文奾㆖的意義，也難免㈲所ሴ會：因為我毫無知曉此㆒文本

的㆗文迴響怎麼樣，所以對我而言，ิ入㆗文空間所展開的

意義，倒是不易Ȅ這樣㈲目共睹的困難，或許尚待我們更進

㆒步去瞭解其㆗的後果Ȅ這就是㆟類共同體的重要面向之

㆒：總之，共同意義的實體不奿在，再者，意義的傳達必然

連帶Еี建構元素本身的轉變與重大離郝，也就是說，意義

姅身的改變Ȅ意義產生意義時就會變成另外㆒種意義……

Ȟȶ意義ȷ這個詞如何被翻譯呢？㆗文㈲哪些ȃ多少可能性？

都具㈲什麼樣的意義―—什麼意味ȃ什麼價值ȃ什麼震撼

力？……ȟ 

﹡ 

 
這本書的主題就是ȶ共同體ȷ：我既不曉得這個詞怎麼譯

成㆗文Ȟ如何ȶ還原ȷ或ȶ交㈹ȷ其㆗的意義，㆗文㈲哪些

奾可取而㈹之？ȟ，而㆗文譯者蘇哲安提供給我的㈲趣解釋，

僅以㆗文及其讀者為主Ȅ或許，ȶ共同體ȷ此㆒㆗文詞周遭所

形成的意義結晶，對華㆟而言，可能僅僅帶㈲濃厚的歐洲或

西方色彩Ȅ 

xx．解構共同體 

然而，從別的角度來看，ȶ共同體ȷ㆒詞不但㈲個不限於

法文而涵蓋歐洲，甚姆包括整個西方的脈絡Ȟ例如英文的

Community亦或德文的 Gemeinschaftȟ，而當Ϭ這個脈絡呈現

極㈲趣的㈵殊面：在西方脈絡裡Ȟ或許此㆒脈絡僅奿在於西

方ȟ，這個詞產生的聯想之㆒正是牽涉到㆗國，甚姆整個亞

洲ȄȞ當然，ȶ㆗國ȷȃȶ亞洲ȷ或ȶ東方ȷ等說法㆒開始就超

過了意指㆖―—例如㆞緣關係―—的價值：這些都是西方空

間內被建構而瞭解的符號及語意價值ȟȄ 

ȶ共同體ȷ從很多不同角度的思考，都被認為原本就是東

方的Ȅ更準確的說法應၎是：它被瞭解為㆒般西方的外部，

而東方就是西方外部的㆒般或通用的㈴稱Ȅ以ȶ共同體ȷ的

例子而言，就像很多其它用語㆒樣，ȶ西方以外ȷ同時意指：

隨著西方的形成而終告消失，在西方鄉㈯郪經可能奿在過的

狀態Ȅ例如ȶ㈰耳曼共同體ȷ此㆒概念㆗的ȶ共同體ȷ之意，

亦邬如是Ȅ然而，西方以外尚奿在的共同體，正是整個ȶ東

方ȷ畫面的標準典例Ȅ我們歐洲㆟歷來將共同體的概念聯想

到亞洲式，尤其是㊞度或㆗國的模型Ȅ這是別於ȶ㈳會ȷ的

現實狀態，其㆗血ȃ㆞緣的份量如同語言ȃ風俗習慣㆒樣重

要，㈲著親密ȃ實在而深奧，幾近姅然的團結力，致使團體

成員之間的關係非比邚常Ȅ這是組織㆖的統㆒，具肉體又㈲

ȶ精神ȷ或ȶ靈魂ȷȄȶ㈳會關係ȷ被視為功能性的，外在於它

所接合的親密：ȶ共同體ȷ反而被再現為兩者間最真實的親密

原態，邚根究底Ȅ於是，它就被再現為ϐ經消失的過去Ȟ隨

著農業文明及其禮節與規律的沒落ȟ，而如此的喪失過程，被

套用去思考整個西方起源期以६的進程Ȅ 
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尤其在馬克思那邊，與㆞㆗海文明型態導向㈾本主義ี

展而對比鮮明，就是所謂的ȶ亞洲生產模式ȷȞ主要指涉㊞度

與㆗國ȟ：它指的是ȶ姅然ȷ型態的Ȟ馬克思稱之為ȶ根植於

血緣ȃ語言與風俗的ȷ1ȟ共同體Ȅ它專門從事奿在本身Ȟ建

構它的共同奿在 Gemeinwesenȟ的延續和複製，同時屈服於

㆗央ȃ帝國般的ȶ統㆒性ȷȄ這種父權式的權威不但確保整體

的共同性――即整個帝國廣闊幅員㆘在㆞性的ȶ眾多㈳區的

共同體ȷ――而且還充當其真正的所㈲者Ȟ這就牽涉到ȶ東

方專制主義ȷ模式，而這個問題姆少可以追溯到孟德斯鳩ȟȄ 

然而，西方針對共同體的設計Ȟ而我們在此並不討論其

㆗現實或㊜用性的問題ȟ，早在馬克思之前ϐ經加入了另㆒種

輔姾式的現實，如同㆒神論以㆖帝取㈹ȶ暴君ȷ而平行ี展：

共同體姅身包含生命目的在內，其內部ȃ㈲機統㆒性都被認

為是共同的ȶ靈魂ȷ或ȶ精神ȷ所賜Ȅ這不僅僅是Ȟ再ȟ生

產模式，而是用以實現超過個體，創造本質的熔接模式Ȟ在

馬克思那兒，這種觀念的轉變或殘奿又得另當別論ȟȄ我們不

妨稱之為基督教羅馬帝國式的共同體：㈩㈨世紀的國族主

義，ȶ正統ȷ文化與ȶ民族精神ȷ的幻想，ࣱ由此誕生並變本

加厲，成為早ϐ毫無解放色彩的法西斯與國族主義等意識型

態Ȅ然而，在共同體概念的建構㆗，值得㊟意的㆒點就是個

體的假設：除非後者由初始而ȶ姅然ȷ的共同體，經過瓦解ȃ

消失而重新產生，個體才能訴諸ȶ精神ȷȃȶ命運ȷ等共同體， 

                                                        
1  Karl Marx, Grundrisse, ed. Marx-Engels-Lenin-Institut, Berlin, Dietz 

Verlag, 1953年, 375頁. 

xxii．解構共同體 

來追求姅我超越Ȅ 

﹡ 

這本書力圖拆解的對象―—共同體浪漫主義的元素，僅

僅都是現㈹個體，經受孤獨與離郝後的無ۊ而ϐȄ這個問題ȃ

這個焦慮ȃ這種迫ϸ性的整個基礎，㈲別於無所關連㆒事的

兩種形式―—ȶ共同體ȷ與ȶ個體ȷ，而全部根植於關係的思

考Ȅ 

孤獨的感觸―—這不只是ȶ感覺ȷ而是真正的奿在狀態，

是到了很晚的時候才出現的：我們不妨說它就是西方的西

方Ȅ它就從西方歷史到了盡頭而變成世界史之際Ȟ也就是說，

姅從美利堅大陸的ี現及殖民帝國的佈局以來的歐洲歷

史ȟ，開始湧現並逐漸演變，直姆都認不出姅Ϗ，甚姆再也無

法辨識這是否，亦或在何種程度仍為浪漫主義意義㆖，加大

㊢的ȶ歷史ȷȞ㆟類的命運ȃ進步ȃ勝у或Ґ來認同的塑造等

等ȟȄ 

到此為止，也就是說到了這種單向進行的歷史盡頭，㆒

直都㈲單獨㆒個，僅屬於西方的世界：㆗國則位於其遠而不

明的部Ϸ，㆒個落於後面的ȶ東方ȷȄ她更是絕對遠古，絕對

外來Ȟ因而絕對陌生怪異ȟ的符號Ȅ這並不是ȶ蠻ȃ夷ȷ之

類Ȟ這些反而僅是т者而不是外㆟ȟ，而是外來文明的模式Ȅ

當然，這並非歐洲所承認，位於歐洲以外的唯㆒的文化Ȟ美

利堅大陸㆖的文化亦屬此類ȟ，但正是唯㆒將其文明沃富的整

體成就加以再現，而這樣的文明根本㆖就是ȶ共同ȷ或ȶ群
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體ȷ式的Ȅ 

或許更準確的說法是，個體的孤獨感好幾次重複出現於

西方裡，並毫無疑問建構她Ȅ這是我們歷史㆗反覆的格律Ȅ

其最早的出現在於悲劇英雄Ȟт的配角就是州邦ȟ的構成元

素，隨後在基督時㈹初期之際，在鄉愁㈩足的㆞㆗海世界裡，

經過折磨而變成不愉快Ȟ於是т給姅Ϗ塑造的對象，兄弟般

親愛精誠的共同體，明顯區別於東方派基督教之流的苦修隱

士，以及往後針對т而形成的伊斯蘭教的共同體[umma]ȟ，隨

著文藝邬興т又浮現了，個體被賦與獨㆒無㆓，無法掌握的

㈵質之後㆔百年，т頓然ี現姅Ϗ獨姅站在ϐ變得無限而共

㈲的世界Ȅ於是就留㆘了㆒個形象，原本的共同體不是給歷

史掠走了就是給歷史推擠於西方以外，怪裡怪氣的東方Ȅ 

現實ȶ共產主義ȷ呈現的面貌固然遠離西方ȶ共同㈳區ȷ

的原意而更接近㈳會與群體面，ȶ共產主義ȷ㆒詞後來遭到眾

所周知的命運並形成歷史㆖的轉折點㆒事，ࣱ非偶然Ȅ事實

㆖，這種ȶ共同㈳區ȷ的感情㆒直被各種法西斯主義拿來支

撐諸如ȶ㆟民ȷȃȶ國族ȷȃȶ正統ȷ及ȶ命運ȷ等訴求Ȅ這樣

以來，ȶ共同體ȷ同時成為滅族恐怖的㈴稱Ȟ共同體對共同體ȟ

以及對象又㆒次遺失的總稱Ȅ然而，這個對象不是別的而正

是㆒個主體Ȟ全統的主體 sujet total的概念ȟȄ 

毫無疑問，浪漫主義將共同體視為㆒個主體Ȟ其實是沿

襲基督教主體性的思考而ี展出來的個體模式ȟ就是其最大

的病根Ȅ現㈹歷史漫長的過程㆒再使我們必須去質疑此㆒主

體的實體性：對此，我們便㈻會了根據內在運動及結構性的

偏離，從認同㆗無限的差異進行思考Ȅ這樣以來，主體就變

xxiv．解構共同體 

成了ȶт者ȷȶ本身ȷ的場域Ȅ 

從此開始，我們再也無法安然將世界Ϸ為互相५生Ȟ總

之，毫無關連ȟ的大塊疆域Ȅȶ同ȷ㆗之ȶ異ȷ的ี現便使得

關係的問題浮㆖檯面Ȅ與т者的關係同時也是與姅Ϗ的關

係Ȅ㆟類的共同奿在既然不能再以५生ȃ外來而Ϸ配，卻仍

Ґ開ีȶ共同體ȷ與ȶ個體ȷ以外，另㆒ȶ與ȷ的模式，不

知此後更會如何？ 

由此開始，ȶ外來ȃ५生ȷ的㆗國到底要怎麼對我們重現？

而在這個歷史的脈絡，ȶ㆗國ȷ姅Ϗ一方面為主角之㆒，一方

面為怪裡怪氣的外來५生者，她畢竟要如何重現姅Ϗ呢？ 

我們，㆗國㆟與西方㆟，又不同㆒，又不構成異質而Ϸ

開的整體，要如何ȶ與對方在㆒起ȷ？再者，另外還㈲誰Ȟ因

而還㈲何處ȟȶ與ȷ我們在㆒起？還㈲多少不同的體例？甚姆

還㈲多少ϐ經進入了再也不ȶ統㆒ȷ的ȶ西方ȷ內部：非洲

㆟ȃ俄羅斯㆟ȃ美國㆟ȃ阿拉伯㆟等等？然而，這些辨識與

認同到底從何起，姆何而止？ȶ認同ȷ必須由何抓起，從何

放㆘？而ȶ共同體ȷ呢？這些奾眼在我們之間流通之際，其

㆗的意味如何㈲改變？ 

對我們而言，這就牽涉到眾多共同奿在加在㆒起的共同

奿在㆒事，但是我們並不知道ȶ共同奿在ȷ㈹表什麼意義Ȅ

全球化的運動與概念Ȟ以及隨它而ี展出來，恰如馬克思所

言的ȶ全球ѿ場ȷ―—對馬克思而言，這種闊漲的極端會終

究導致㈳會的姅我複製ȟ所呈現的，正是如此的懸而Ґ決ȃ

㈲所缺失，等待的意義，以及永不止息的翻譯Ȅ 

如Ϭ，ȶ世界ȷ也意指：再也沒㈲ȶ西方ȷ，因此再也沒
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㈲ȶ東方ȷȄ所以，就沒㈲什麼西方的ȶ缺失ȷȄ再也沒㈲痛

恨的缺失，以及㆕處找邚的補償或挽回Ȅ㆒ϸ都在這兒，就

在我們面前……㆗國郪經號稱為ȶ大㆗的帝國ȷȞ“l’empire du 

Milieu”ȟ：然而，ȶ㆗ȷ的意思是什麼？不是開頭不是終結，

不是㈰出不是㈰落，或者正面說，會不會是㆒相交ȃ遇見的

場合？ 

 

尚呂克．儂曦 

於 1999年 5㈪ 
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本集子所集結的文本來姅何處呢？尤其是其㆗的主導

篇，不但可藉以命㈴整本書，而且從頭到尾還貫穿並㊧㊨著

Ȯ解構共同體ȯ㆒書的基本問題意識Ȅ 

在此，筆者毋ஷ論及這篇文章產生的具體脈絡Ȅ其實，

這些緣由在第㆒章的後記裡都得以充Ϸ的說明Ȅ讀者藉此並

不難ี現，這㆒群緣由，或者說這群緣由所構成的ȶ共同體ȷ

就㆒齊形成㆒獨㈵際會的症候群Ȅ這樣的際會與其說僅僅是

偶ี的，確實不如稱之為政治性的Ȅ因此，筆者希望趁此針

對這些文本的政治起源而加以說明Ȅ 

這些文本的出ี點絕不是某種既定的政治立場Ȅ此㆗並

不牽涉到我個㆟按照甚麼政治理念或選擇，甚姆是意識形態

或進程表而持㈲的，或期盼將能持㈲的政治立場Ȅ不過，它

們的出ี點仍不獨立於㆒鮮明而堅定不變的政治判定

Ȟpolitical determinationȟȄ以最直接明瞭Ȟ同時又不致於太過

簡單ȟ的語彙而言，我認為這樣的關懷就是來自左派的脈絡Ȅ

然而眾所周知，就ȶ㊧派ȷ㆒詞的定義而論，我們當務之急

便是加以闡明ȃ再審，甚姆於革命性的改變它Ȅ 

針對這㆒脈絡，我想提出㆒個想法，以利討論：ȶ㊧派ȷ

的意思至少意指政治空間Ȟthe politicaliiȟ如然善於ิ錄ȶ共

                                                        
ii  作為名詞，“the political”一詞有別於英文常見的形容詞 politicalȞ政治
性ȟȄ在此 the political為法文 le politique的英文翻譯Ȅ法文裡有 le politique
與 la politique兩個相似的詞語，雖然只差在陰性Ȟlaȟ與陽性Ȟleȟ的冠詞
上而ϐ，但是各自的意義及其用法還是有所不同ȄLa Politique指的是政術ȃ
政治活動及具體的政策方案等意義，而 le politique原來意指政界人物，但
在儂曦等人的筆鋒下，le politique 一詞被拿出來代表整個一個架構，其中
包括政治的組成Ȟconstitutionȟ及其體制ȞinstitutionȟȄ簡而言之，這種

xxx．解構共同體 

同體ȷ的問題意識Ȟ同樣，ȶ㊨派ȷ的意思便意指政治空間㆖

的任務僅僅是秩序與管理的安排ȟȄ只要我們能夠敞開心胸來

面對理論與實踐㆖㆒ϸ必經重新思考的問題，我們在相當的

意義㆖就不妨說，雖然ȶ共產主義ȷ㆒詞郪經陷入了極其拙

劣的用法，可是它迄Ϭ依舊是唯㆒能夠傳達政治空間㆖不可

或缺的東西，儘管此㆗尚㈲許多不明，甚姆混淆不清之處Ȅ 

我並不想宣稱，我的論點就可以徹底解決這樣闇然不明

的狀態Ȅ但我們姆少應၎先承認這㆒點：政治空間才是共同

體的對弈得以戲謔起來Ȟbrought into playȟ的場域Ȅ或者說，

因為種種權力關係對群集生活㆗必然不穩定而緊張的平衡

點，㆒直不斷的起著顛覆並重新調整的輪流作用，所以政治

空間無論如何就不僅僅是㆒權力關係的交易所Ȅ再者，我更

無意藉共同體的論述來忽視權力關係的範圍：其實，我們永

不罷㉁的被捲入其㆗的需求Ȅ尤其甚者，正當此際㆒種廣為

採納的民主共識反而使得我們好像忘卻所謂ȶ民主ȷ的現實

處境，愈來愈受限並服從於姅我膨漲以外，別無其т主義或

目的可言的政治運作㆘所活動的諸般經濟與科技勢力Ȅ如

Ϭ，㆟類共同體的㆒大半正在為此現實而付出慘重的㈹價Ȅ

這局對弈Ȟgameȟ殘酷姆極，正好可以說明當Ϭȶ忍無可忍ȷ

㆒詞的具體定義Ȅ假如ȶ民主主義ȷ對此仍然繼續大意不管，

這種ȶ民主主義ȷ遲早會在殘局㆗徹底潰敗Ȅ 

然而，假如政治空間同時也不是共同體的場所，不僅沒

                                                                                                           
用法旨在質詢現代政治Ȟ思想ȃ實踐ȟ及其有關ȶ社會關係ȷ的種種形而上

的預設Ȅ我將 le politique/the political譯為ȶ政治空間ȷ，當然，其中所謂
的ȶ空間ȷ之意並不受限於具ȶ體ȷ空間的概念Ȅ 
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㈲甚麼權力關係可言，而且連權力的具體ี郒都會是不可能

的Ȟ剩㆘的僅僅是權力的機械㈻ȟȄ換言之，這就是具體奿在

的場所，亦即是ȶ共同點所在ȷȞbeing-in-common，ȶ共同的

奿在ȷ――譯者ȟ的場所，而諸般ȶ姅Ϗ所在ȷ的奿在ࣱ由

此產生Ȅ其㆗就㈲個Ⴑ設Ȟpresupposesiiiȟ，我們大家其㆗的

每㆒位都根據ȶ共同ȷ之物而投身㆟間Ȅ這㆒共同的面向並

不是㆒度ȶ附加ȷ在ȶ姅Ϗ所在ȷ之㆖的另㆒面向，而是與

之ٴ㈲㆒模㆒樣的方圓和源點Ȅ然而，這並不意味著ȶ共同ȷ

之ȶ物ȷ就是㆒層均等的鋪設Ȟsupposedȟ在每位ȶ個體ȷ

之ȶ㆘ȷ的底子，更不是大家最深之處均等共㈲的甚麼成份

或原料Ȅ不：這就意味著收編Ȟappropriationivȟ㆒個ȶ姅Ϗȷ

的過程Ȟ這不㆒定等於或僅限於㆒個個體ȟ及其奿在的方式，

原來不單是㆒種共同的暴露，而且也是㆒種暴露於共同的方

式Ȟexposition in common and to the in-commonȟ，如此暴露㆒

事連帶將姅Ϗ，甚姆連姅Ϗ最ȶ姅為ȷ或ȶ個姅ȷ的㈵徵ȃ

孤獨以及隔絕的狀態，㆒同都暴露ȃ陳述及陳列出來Ȅ簡而

言之，單獨的Ϸ割所在之所以為可能，唯ȶ共同點所在ȷ

Ȟbeing-in-commonȟ能為之Ȅ 

ȶ暴露ȃ陳述ȃ陳列ȷȞ“to be exposed”ȟ㆒系列詞的意思

就是根據外側性Ȟexteriorityȟ的原則而ȶ被擺Ȟ設ȟȷȞ“posed”ȟ

於外之意Ȅ這就牽涉到內部裡最無間之處所藏ȶ身ȷ的外側

                                                        
iii  以下儂曦在發郒種種以 pose為ԅ根的關係詞彙群Ȅ 
iv  appropriation一ԅ與下面所談的 expropriation一ԅ都以 proper為相關的
詞源詞ȄExpropriation 一ԅ裡的 ex-ԅ首更有牽涉到以下所提的
expositionȃexteriority等詞彙群Ȅ 

xxxii．解構共同體 

面Ȅ換言之，奿在㆖最為得體Ȟproperȟ的東西唯㈲透過自身

的奿在，經過被抄沒的抄ȶ身ȷ過程Ȟexpropriationȟ才能實

現Ȅ而၎過程的現實典範就是，ȶ我的ȷ臉面總是給т者曝光

出來的，它總是偏向㆒位相面姅Ϗ的т或她，而永不能直面

姅我Ȅ這樣的事態就叫做始終不可能的那西塞斯Ȟ姅戀ȟ，而

正是這㆒不可能性就直接展開為政治空間的可能性Ȅ 

西方傳統姆少㆒直體認到了這㆒點Ȅ亞里斯多德說我們

集住在城ѿ裡Ȟ這就叫做㆟生㆗政治空間之道 vȟ的原因不是

因為需求㆖的緣故，而是因為更高尚的，姅身卻沒㈲道理的

道理 vi，也就是說，是為了ȶ活得好ȷȄ所謂ȶ好ȷ的意思既

不是舒㊜，也不是擁㈲，而是指㆟類與眾不同的最為獨㈵之

處Ȅ對亞里斯多德Ȟ就像對柏拉圖㆒般ȟ而言，這也意味著

ȶ邏格斯ȷȞlogosȟ的ϷٴȄ邏格斯㆒詞本來就可以意指不少

物事，但是其㆗之㆒就是：㆒個唯㈲經過暴露Ȟ例如，當㆒

個㆟臉㆖亮起來，向外敞開ȟ，亦即經過Ϸ．ٴȞbeing sharedȟ

而才㈲價值的東西Ȟ這個ȶ東西ȷ可以時而界定為ȶ語言ȷ，

時而界定為ȶ理性ȷ等種種概念ȟȄ 

然而，以馬克思ȃ盧梭與斯賓諾沙為㈹表而形成的傳統

Ȟ以少蓋多，ȶ㊧派ȷ的傳統就在此：姆於其т㆟，т們進行

的不是政治空間㆖的思考 thinking of the politicalvii而是從事

                                                        
v  “this is the political way of life”…politicalȞ政治ȟ一詞的語源詞為古希臘語

polisȞ城市ȟ一詞Ȅ 
vi  ȶ道理ȷreason亦可譯為ȶ理性ȷ或ȶ原因ȷȄ 
vii  這是根據德希達給雙重屬格Ȟdouble genitiveȟ的另一解釋Ȅ所謂ȶ政治空
間上的思考ȷ指的意思，一方面可作ȶ思考政治空間這一對象ȷ之意，一方

面又可作ȶ來自政治空間的思考方式ȷ之意Ȅ換言之，這樣的用法代表思考
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㆒套政治經濟學的立論；這兩者截然不同ȟ，這個傳統固然沒

㈲離開過亞里斯多德式的政治遠景，但是獻給我們的結果，

僅限於㆒大堆㈽圖實現共同體的本質之綱ሴ而ϐȄ然而，Ϸ．

與暴露Ȟ及其陳述與陳列ȟ並不能構成甚麼本質Ȅ於是，Ȟ西ٴ

方ȟ哲㈻指導的政治思想如Ϭϐ經到了盡頭了Ȅ 

面對諸般政治思想窮途ґ路，所產生的劇烈意識就㆒直

不斷的㊧㊨著這本書的運動Ȅ我們通常稱之為ȶ意識形態的

終結ȷ，並沉默而狡獪的加以ȶ另類政治的終結ȷ㆒附註，以

便將我們所謂的ȶ民主ȷ這專㆒綱ሴ及其壓倒性的共識，用

來取㈹早ϐ消逝的種種選擇Ȅ我們進而忽視，如此的作法便

等於完全忘卻共同體如然的奿在，以及忘卻政治空間原來就

是個陳列ȃ陳述並暴露共同體的場所Ȅ 

傳統為何而如何將ȶ共同點所在ȷ的思考收起來並放入

本質共同體的封閉思考裡面㆒事並不是我當㆘要探討的問

題Ȅ但是，我的出ี點便是認為如此的思考方式Ȟ將共同體

視為㆒種本質ȟ，實際㆖就等於將政治空間封閉起來Ȅ這樣的

思考方式之所以構成封閉的狀態是因為它給共同體指定了㆒

共同的存在，而共同體所牽涉的事情偏偏就是非常的不同Ȅ

奿在之所以為奿在是因為它居於ȶ共同ȷ之間Ȟin commonȟ，

卻不會讓姅Ϗ被吸入甚麼共同的實體Ȅȶ共同居間的奿在ȷ

Ȟ Being in commonȟ㆒事截然不同於溶入聖體之類

Ȟcommunionȟ的獨㆒，永不須經過暴露的終身認同Ȅ共同ۨ

間的奿在㆒事反而意指永不再擁有任何形式或任何地方，無

                                                                                                           
的過程不僅僅為一主體審察對象的過程，而是一種ȶ去ȷȞ主ȟ體的暴露之

過程Ȅ 

xxxiv．解構共同體 

論在經驗上或是理想中，是可以容納如此般的實體認同，從

而只有如此Ȟ那西塞斯式姅我ȟ的̦ 認同遺缺Ḩ̌lack of identityȟ

尚留給大家ӧ．享出來Ȅ這就叫做哲㈻意義㆖的ȶ限度ȷ

ȞfinitudeȟȄ以㆘這些文本專門致力於這個問題的瞭解Ȅ 

我們倘若冒險說，限度的定義就是無限認同的無限遺

缺，那麼我們㆒樣就可以說，此㆗就隱藏共同體產生的緣由Ȅ

換言之，形成或打造共同體的方法就在於減除或退卻甚麼東

西的過程裡：這個ȶ東西ȷ應၎是完滿而無限的認同，因此

我將之命㈴為共同體的ȶ作業ȷȞworkȟȄ我們所㈲的政治綱

ሴ統統都暗指如此的作業：不是共同體經營的產品，就是共

同體本身被加工成品Ȅ不過，共同體所不執行的作業，以及

它所不是的作品才是共同體形成的緣由Ȅ因為，在作業的過

程㆗，共同體၎㈲的ȶ共同ȷ性格被實體性與統㆒性取㈹，

從而消失ȄȞ作業本身其實不應၎了解為成品的外在化過程，

而是應၎視為主體的內部運作ȟȄ一體成形Ȟ成為諸如身體ȃ

精神ȃ祖國ȃሴ導等等單㆒體ȟ的共同體必然就會失去ȶ共

同點所在ȷ的居間部份，要不然就會失去界定ȶۨ間ȷ原㈲

的ȶ一起Ȟۨ方㆗間ȟȷȃȶ與他Ȟ調停ȃ說和ȟȷ之意 viiiȄ這

樣以來，共同體的ȶ㆒起所在ȷ便讓ȶ㆒同的奿在ȷ之流佔

盡㊝先Ȅ但是，共同體的真理偏偏在於此類奿在的遁跡Ȅ作

出㆒共同體的東西本來就是從㆗遁跡的部份：而遁其跡者就

是㆒被定㆘成體的ȶ共同ȷȞhypostasis of the “common”ȟ及

                                                        
viii  原文則為： “community necessarily loses the in of being-in-common. Or it 

loses the with or the together that defines it.” 眼下的翻譯多加了一些料，以
相應中文ȶ居間ȷ一詞之意Ȅ 
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其相關的作業Ȅ這樣遁跡的過程便張開如此古怪的ȶ姅т相

互ۨ間的所在ȷȞbeing-the-one-with-the-otherȟ，使其不斷向

外敞開，進而讓我們㆒直暴露其㆗ȄȞ然而，就ȶ㆒同的奿在ȷ

之邏輯及其可能帶來的慘重後果而言，最明顯的實例莫過於

納粹意識形態以及ȶ共同體ȷ[Gemeinschaft]在其㆗所扮演的

重要角色Ȅȟ 

如果要我說明這些文本所展開的Ϸ析背後㈲何指導原則

的話，我也許可以如此回答：共同體不在於超越㆒被假設

Ȟsupposedlyȟ藏ȶ身ȷ其㆗的內在性奿在Ȟ亦即不在於共同

體的超越性ȟȄ共同體反而在於內在性的ȶ超越ȷ，也就是說，

它在於如然的㈲限奿在Ȅ這就是它給ȶ暴露ȃ陳述及陳列ȷ

出來之處Ȅ所謂ȶ暴露ȃ陳述及陳列ȷ㆒事絕不是甚麼可以

Ȟ如同基體 sub-stance㆒般 ixȟȶ陳ȷ在共同體之ȶ㆘ȷ而ȶ假

以ȷ設立Ȟsup-poseȟ的ȶ奿在ȷȄ共同體偏偏沒㈲任何Ⴑ設

ȞpresuppositionlessȟȄ正因此，它才㆒直被諸如ȶ建立Ȟ國家ȟȷ

與ȶȞ國家ȟ主權ȷ等曖昧的概念而纏ȶ身ȷ不放，因為㆖述

㆒類的概念，㆒方面就是全無假設的Ȟ completely 

suppositionlessȟ，㆒方面也總是㈲所Ⴑ設的Ȟ always be 

presupposedȟȄ但是，共同體是無法設在先的ȞpresupposedȟȄ

                                                        
ix  透過 sub-stance這樣的寫法，儂曦要強調 substanceȞ中譯通常為ȶ實體ȷȟ
語源上的意義ȄSubstance一ԅ原來ҥ拉丁文的 subȞ下ȟ與 stareȞ立ȟ而
組成，其中 sub-的部份亦可寫成 sup-，與下文 suppose裡的 sup-ԅ首同Ȅ
Suppose 一ԅ原來ҥ拉丁文的 subȞ下ȟ與 ponere/pausareȞ擺放ȟ而組
成Ȅ這樣以來，儂曦便可強調ȶ實體ȷ被ȶ假設ȷ的ȶ基礎ȷ本來就與 subject
Ȟ主體，原來ҥ拉丁文的 subȞ下ȟ與 iacereȞ投ȟ而組成，語源上則有ȶ被
投下者ȷ之意ȟ的主觀運作有關Ȅ 
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它僅只是被暴露出來的ȞexposedȟȄ毫無疑問，這是非常不

容易設想的事Ȅ不過，縱然看似想不通的想法，其實提供了

㆒個本質㆖百川歸海的匯合點，貫穿以㆘㈲關諸如共同體ȃ

神話ȃ感情以及遁跡㆗的神聖等等題目的專題研究Ȟ然則，

唯恐諸如思想㆖的共同點所在，閱讀㆖的Ϸ．ٴ，以及㆒ϸ

書㊢ȃ閱讀活動都銘刻其㆗的政治等等物事，若果盡數不在

的話，此㆒想法才會淪為想之不通ȟȄ 

﹡ 

如果將㆖述的指導原則顛倒過來的話，結果就是集權Ȟ全

體ȟ主義Ȅ如果置之不理的話，結果就㊟定政治空間不過是

管理與權力Ȟ以及權力之管理與管理㆖的權力ȟ的官場而ϐȄ

然而，若以此為Ϸ析ȃ思考的原則的話，我們便能提出㆒個

問題：無本質的共同體Ȟ即並非諸如ȶ㆟民ȷȃȶ國族ȷȃȶ命

運ȷ亦或ȶ㆒般的㆟性ȷ等等類型的共同體ȟ要如何ȶ現身ȷ

Ȟpresentedȟ？換言之，不再根植於實現本質的意志活動而後

的政治，到底何如？ 

如果說政治空間可以視為ȶ共同點所在ȷ之點及其契機

或發生的話，我們或許就不妨稱之為政治空間的政治Ȅ我不

郜冒昧提出此類政治Ґ來可能呈現的樣子Ȅ恐怕這會超出我

的能力Ȅ但是，我確實ϸ入了聯繫政治空間的關係，或者說

我ϸ入的關係與政治空間密ϸ聯繫Ȟ這不僅僅包括Ϭ㈰㆟們

所急於稱謂的ȶ㈳會關係ȷ，而且還包括真正政治空間㆖的關

係Ȅȟ 
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在以㆘的專題研究裡，每當我論及諸如ȶ文藝ȷȃȶ間歇

的聲音ȷȃȶ破碎ȷ的感情ȃȶ來臨ȷȞcomingȟȃȶ快樂ȷȃ以及

ȶ脫位ȷȞdislocationȟ之ȶ處ȷȞplacesȟ等等主題之時，我所

指的其實都是同㆒類的關係：這是㆒份沒㈲執著ȃ何況熔合，

卻㈲聯繫起來的關係Ȅ如此以聯繫而寬解的關係，便無限的

暴露出無法化約的限度，以致重新統㆒Ȅ我們到底如何才能

體驗我們各姅點點Ϸ郝ȃ斷簡殘奿卻唯因共同點才㈲意義的

奿在之意義呢？ 

換言之，也許可以如此說：我們要如何溝通？不過，想

認真提出這樣的問題之前，就必需將所㈲的ȶ溝通理論ȷ先

擱置㆒旁，因為它們的出ี點都㈲Ⴑ設共識的必要或欲求，

以及訊息的傳送與連串性Ȅ問題不是要定㆘溝通的規則，而

是首先瞭解到ȶ溝通ȷ的過程主要是㆒種暴露˳陳述及陳列：

向㈲限奿在而暴露出來的㈲限奿在，列在其面前與其㆒起共

同出現Ȅ 

思考這點，或者說，思考暴露㆒事所ȶ是ȷ的這㆒限度，

這就必然等於思考革命契機現身的臨界點或限度Ȅ或許可以

說，革命的理念因為㆒直被了解為ȶ嶄新的基礎ȷ或者ȶ歸

還的主權ȷ等理念，所以迄Ϭ還是理解得不夠Ȅ當然，我們

仍然需要諸如建立新的基礎，以及主權歸還Ȟ於主㆟翁ȟ等

等各種姿態Ȅ但是，其㆗的道理確實藏在別處：在不間斷的

現Ϭ此刻裡面，共同點的奿在就力抗任何試圖吞噬姅Ϗ的超

越性，無論是總合的，還是個別的Ȟ亦即任何㆒般性的主體ȟȄ

這樣的契機既然無法ȶ建立ȷ，何來ȶ歸還ȷ的ȶ基礎ȷȄ此

契機Ȟ這是㆒個ȶ共同點ȷ之ۨ間的部份爆ี出來，並對需

xxxviii．解構共同體 

求及權利等諸般關係加以抵禦ȃ㆗斷的契機ȟ便會取消群體

或共同體㆒直被加以定形的動作Ȅ如此亂暴ȃ棘手的契機卻

能抵抗血淋淋的暴戾亦或認同帶來的出神不安，因此以ȶ革

命ȷ㆒詞及其所喚起的激烈度來命㈴此㆒契機，真是當之無

愧Ȅ這個詞無ஷ置疑是個曖昧的歷史所留㆘或委託的遺產，

而其㆗的意義尚待加以革命性的變化Ȅ 

姆少㈲㆒件事情ϐ經很明朗：如果我們不面對這樣的問

題的話，政治空間便會完全拋棄我們Ȟ假使尚Ґ如此ȟȄ它就

會將我們遺棄給政治ȃ科技等等經濟系統Ȟ假使尚Ґ如此ȟȄ

而這將是我們諸多共同體的終結Ȟ假使此事尚Ґี生ȟȄ儘管

這㆒ϸ，共同點所在還是會永不罷㉁的抵抗，但是其抵抗力

۩時㆒定屬於另外㆒個世界Ȅ我們的世界反而將會變成㆒片

沙漠，以致我們枯萎不育，終無墳墓――也就是說，我們的

世界將會被剝奪我們最珍貴的㈲限奿在，終而毫無共同體Ȅ 
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也許因為某種ȶ號令ȷ或必然性的緣故，共同體的瓦解ȃ

脫序，以及與之相隨的各種騷動都ϐ構成了當前世界最重

要ȃ最艱辛的證詞，甚姆這個證詞也許還可以將這時㈹承擔

的所㈲其它證詞全部都包在內Ȟ畢竟，我們這㆒㈹也ϐ見證

到了歷史思考的盡頭ȟȄ如同沙㈵郪經表示那樣，共產主義正

是ȶ我們這㆒㈹無法超越的㆞平線ȷȄ不但在政治ȃ經濟ȃ戰

略等多種不同的考量㆖如此，而且還㈲另外㆒層含意，與沙

㈵的原意ϐ經離得相當遠：ȶ共產主義ȷ㆒詞則是㆒種慾望的

徽誌，㈺籲我們ี現或重新找回共同體的所在之處，以圖同

時超越現㈲㈳會區隔及科技政治霸權的支配，進而憑藉如此

共同之處來超越私㈲化姆㆖的排т秩序所Еี的諸如姅由ȃ

言論，甚姆最簡單的生活快樂等等事情的嚴重衰退Ȅ或者更

簡單ȃ更斷定的來說，因為死亡如Ϭϐ經落為僅屬個㆟的芝

麻小事而ϐ，並僅僅帶來無法承受的負擔以及無意義的徹底

潰敗，所以我們這個時㈹就更急於找出㆒個㆞方足以超越個

㆟死亡所帶來的解體Ȅ 

在多多少少㈲意的ȃ㈲步驟的ȃ㈲政治涵意的狀態之㆘，

ȶ共產主義ȷ㆒詞則構成了如此的徽誌Ȅ毫無疑問，這不僅是

哲㈻意義㆖的理念，且更㈲別於㆒個專㈲㈴詞的所謂ȶ意義ȷ

ȞsensȟiȄ儘管如此，這個徽誌ϐ經不大流行，除非以延遲的

方式出現在某些㆟群㆗，或者對另㆒種早ϐ更稀少的㆟而

言，這個徽誌喃喃細語的訴說著凶猛卻無能對明顯ϐ瓦解的

                                                        
i  法文 sens 的含意極廣，包括感覺ȃ官能ȃ判斷力ȃ意義與方向Ȅ作者趁此
多元的意義來打開共同體的問題意識Ȅ請參見Nancy，Le Sens du mondeȞȮ世
界的意味ȯȟ，Paris, Gallilée, 1993Ȅ 

4．解構共同體 

承諾之抵抗Ȅ此徽誌ϐ不流行㆒事不單是因為擁護其美㈴的

政權都早ϐ成為背叛的幫凶之實ȄȞ巴岱伊 Georges Bataille

於 1933 年語:ȶ國家姅行消亡郪經被視為革命起碼的希望：

可是當前世界所看到的偏偏相反，正在消亡的卻是革命勢力

本身，而與此同時，所㈲具蓬勃生命的勢力，都ϐ經開始採

取極權國家的形式Ȅȷiiȟ然而，以背叛ȃ出賣的故事大綱來

保持共產主義原㈲的取向或純正原則，ϐ經成為㆒個越來越

站不住腳的說法Ȅ這個意思並不等於說，極權Ȟ全體ȟ主義

原樣不變㆞ϐ經奿在於馬克思的文本之內：這種過於粗淺的

觀點，完全忽略了馬克思為了反對共同體遭到毀滅而ี出的

激烈抗議聲Ȅ在馬克思那邊，這種聲音與㆒種黑格爾式的造

就整體的嘗試不斷㆞重疊在㆒起，進而讓後者受到移轉或解

體Ȅ 

背叛的故事大綱之所以會顯得更站不住腳的原因，在相

當的程度㆖是因為共產主義的理念基礎本身的問題：也就是

㆟，尤其是被定義為生產者的㆟Ȟ我們甚姆也可以說：簡直

就是被定義的㆟ȟ――在根本㆖經由工作或創作的活動，專

門從事姅身得體本質的製造者Ȅ 

共產主義理念或理想所包含的正義ȃ姅由――以及平等

――都被所謂現奿共產主義的霸橫現實出賣，這樣沉重的歷

史包袱，不但要負荷無數㆟難以忍受的痛楚之重量Ȟ何況我

們的姅由主義㈳會所帶來的其т痛苦，與之相比並非更容易

                                                        
ii  喬治．巴岱伊著，Ȯ巴岱伊全集ȯ，第壹卷，Paris, Gallimard, 1970, p. 332Ȅ
以下僅註明卷數及頁碼Ȅ編註：此註腳乃原作者加於法文版行文之中，為統

一中文版與法文版的註腳編號，暫以譯者註的方式註記Ȅ 
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易接受ȟ，而且還需承擔決定性的政治包袱ȄȞ這不僅是因為

政治策略必須㊝先對抗這種背叛，更是因為這個策略，甚姆

我們大家普遍的思考方式，必須考量另㆒種可能性Ȅ整個㈳

會儘管不只㆒次的雄偉起義，就是在這種背叛，或者更平淡

的說，這種遺棄的模子裡被動的鑄造出來：與其說是索忍尼

辛[Soljenitsyne，蘇聯㈲㈴的異議份子]式的指控不如說是西

諾必夫[Zinoviev，初期蘇聯的作家]式的疑問ȟȄ不過，這個

包袱的重量也許只是相對的，另外還㈲㆒種絕對，可以粉碎

或阻擋我們所㈲的ȶ㆞平線ȷ的重量Ȅ這種絕對重的包袱，

大體如㆘：無論過去或現在，所㈲共產主義式的反抗力――

或者因為我們不要將這個㈴詞限定在過於狹隘的政治含意，

所以我們就改口稱之為共同社區式的反抗力――都深受人類

共同體這個目標的烙㊞Ȅ而這個目標的含意就是，㆒起從事

姅身得體本質的生產，將這個本質視為獨家㈵產的大作，再

把這個被生產出來的本質奉為共同體Ȅ這樣㆟對㆟的絕對內

在關係Ȟ也就是說，㆟本／㆟文主義[humanisme]ȟ以及共同

體對共同體的絕對內在關係Ȟ也就是說，共產／共㈲／共感

主義[communisme]ȟ，其實根深蒂固的貫穿所㈲的反對勢力所

提的各式各樣的共產主義主張，以及其т所㈲㊧派ȃ極㊧派

甚姆工㆟議會式的典範Ȅ1從某個角度看，訴諸共同㈳區的理

                                                        
1  若細察每一實例的具體歷史際會的話，這樣的觀點就顯得不夠嚴謹：例如在

1956 年匈牙利的勞動議會，或是在波蘭的團結工會的左翼裡，都郪呈現過
相當例外的一面Ȅ以上觀點甚至於無法完全概括當前許多論述的實況：在這

個意義上，我們或許可以將過去的境遇主義者與鄂蘭ȞHannah Arendtȟ思
想中某些因素並列討論，甚至於將諸如李歐塔ȞJean-Francois Lyotardȟȃ
巴迪烏ȞAlain Badiouȟȃ艾侶ȞJacques Ellulȟȃ德勒茲ȞGilles Deleuzeȟȃ

6．解構共同體 

念以對抗ȶ現奿共產主義ȷ的勢力都ϐ經耗盡了姅Ϗ的原動

力Ȅ可是撇開這些事實，Ϭ㆝所ี生的㆒ϸ，都恰似將共同

體視為連想都不用想的問題…… 

就共同體而言，思想㆖最大的障礙莫過於㆟對㆟的內在

關係，甚姆乾脆就是人――被拿來充當內在性的典範，因而

絕對的人Ȅ以人為基本Ⴑ設的共同體就等於Ⴑ設，共同體必

須完整效㈸於姅身本質的ȶ正身ȷ，而共同體本身也就是㆟的

本質的完成ȄȞ且參看赫爾德郪㊢過：ȶ㆟可以建構者，㈲何

物呢？萬物㆒ϸȄ大姅然ȃ㆟類㈳會甚姆㆟類本身ࣱ可Ȅȷ

我們很倔強㆞受控於這個規整的原理Ȟidée régulatriceȟiiiȄ

                                                                                                           
巴所里尼ȞPiero Pasoliniȟȃ以及藍希爾ȞJacques Rancièreȟ等人的個別主
張一起納入討論Ȟ儘管這一系列的聯繫可能顯得太離奇了ȟȄ儘管各自相當

的差異，這些思想上的嘗試都發生在一種下文待以討論的馬克思主義事變

Ȟévénementȟ之後Ȅ對我們而言，၎事變的性質主要牽涉到對共產主義或
共產人本主義的質疑Ȟ這點相比阿圖塞Louis Althusser郪經試圖以馬克思
主義的科學立場所提出的質疑相當不同ȟȄ正因此，這一系列的主張都可以

溝通到我儘管一ϸ而暫定其名為ȶ文藝共產主義ȷȞcommunisme littéraireȟ
的狀態Ȅ 

iii  ȶ規整的原理ȷ來自康德，中文又作ȶ調節原理ȷ，日譯則為ȶ規制的原理ȷȄ
ȶ規整的原理ȷ的定義，相對於ȶ構成的原理ȷ，後者ȶ欲使現象之Ԇ在從屬

先天的規律原理ȷȞȮ純粹理性批判ȯA179/B221，中譯本 175頁ȟ，前者ȶ僅
為依據之則經驗統一能自知覺發生之一類規律ȷȞȮ純粹理性批判ȯ

A180/B223，中譯本 175頁ȟ，ȶ規整的原理ȷ可以組成康德所謂的ȶ悟性ȷ
作用，但並不能構成對象本身或直接成立知識Ȅ 
另參見儂曦於 1982年郪寫： 
ȶ規整ȷ一事，與ȶ實Ԇȷ有關，與這個無法建構的限度理念Ȟconcept-limiteȟ
之有效性有關，因為這限度就是實Ԇ的ȶ理念ȷ本身，只要我們瞭解ȶ實Ԇȷ

並非一種物體的述詞而是指Ԇ在裡的位置，無論既與與否，偶然與否Ȅ這個

於Ԇ在裡的位置也就是Ԇ在的位置，或者說，就是作為位置的Ԇ在Ȅ這就是
海德格在Ȳ康德之Ԇ在論ȳ一文所突顯出來的問題Ȅ這個論點ȶ屬於任何形

而上學未想的部份ȷȄ之所以然，是因為ȶ設位的Ԇ在ȷ並不是Ԇ在ȞԆ在
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即使是認為ȶ建構ȷ㆒事本身僅是另㆒種ȶ歸整的原理ȷ，我

們仍然在其㆗……ȟȄ於是，經濟關係ȃ科技營造以及政治團

契Ȟ形成㆒個政治實體，跟隨㆒位首腦或ሴ導核心ȟ這㆒系

列的㈳會關係則姅動的再現，甚姆於直接呈現ȃ暴露並實現

這樣的本質，將之ี揚光大並成為共同體最得體的作業Ȅ這

就是所謂的ȶ極權主義ȷ，然而ȶ內在主義ȷ或許是個更貼ϸ

的㈴稱Ȅ只要我們不要將它設限於㈵定的㈳會或政權，我們

便能看到，這個用語就意指我們這個時㈹㆒般的㆞平線，包

括民主國家及其脆弱的法制欄杆在內Ȅ 

                                                                                                           
本自就沒㈲ȟ，而是Ԇ在ȶ任隨Ԇ在的ȷȄ無法建構的實Ԇ則是Ԇ在的隨緣Ԇ

在，他發生的並不必然，與惠贈Ȟdonȟ有關Ȟ反而與既與的據點[donnée]
卻無關ȟ，與來臨有關Ȟ卻與建構無關ȟȄ攏總的規整牽涉到一種贈與和一種

來臨Ȟ兩者在此脈絡的出現，是先於理論的可能性本身ȟȄ這牽涉到一個世

界的來臨，一種決心，但是這種決心只不過是一種任隨Ԇ在ȄȷȞJean-Luc 
Nancy, “Dies Irae”, in François Lyotard 編, la Faculté de Juger, Paris: 
Éditions de Minuit, 1985, p. 17-18ȟȄ 
尤其在當前ȶ建構論ȷ的認同研究ϐ經產生了相當的成果與影響之際，儂曦

以上這個論點，或許可以起點作用，促使我們開始同時去思考任何ȶ建構主

義ȷ的極限Ȅ眾所周知，新崛起的文化研究有一個普遍的共識，認為認同Ȟ無

論是國族ȃ性別ȃ階級等等ȟ被建構的部份相當重要Ȅ對此比較進步的觀點，

大概都離不開美國性別研究者 Judith Butler所指出的ȶ雙重動作ȷȄButler
言：ȶ要改善或重作這種暴戾，就必須學習一種雙重動作：一邊Ϸ門歸類，

也就是說，暫定認同，一邊疏鬆綻放，讓Ⱥ認同Ȼ成為一永續政治競賽的場

所ȄȷȞJudith Butler, Bodies That Matter, New York: Routledge, 1993, p. 
222ȟȄ在這個脈絡裡，儂曦對建構論的批判顯得更為突出Ȅ但是，與其說是
建構論的ȶ批判ȷ，不如更嚴謹的說是建構的限度Ȅ至少，他的論點應၎是

任何ȶ建構式的認同ȷ，以及ȶ建構式的認同政治ȷ相當重要的，卻尚待思

考的一個脈絡Ȅ 

8．解構共同體 

﹡ 

不知在此真的㈲沒㈲談個體的必要？㈲㆒些㆟確實將它

的ี明以及它的文化Ȟcultureȟ，甚姆可以稱之為對它的崇拜

Ȟculteȟ，視為唯㆒走出霸權而達到解放之途，甚姆是歐洲獻

給全世界，無法超越的㈵惠Ȟgrâceȟ，僅此為能衡量㆒ϸ團

體或共同體事業的規範Ȅ可是事實㆖，個體不過是共同體經

過瓦解後剩㆘的渣滓而ϐȄ如同其㈴稱所意味㆒樣，單個體

是㆒不可Ϸ割的原子Ȅ以其性質而言，ȶ個體ȷ㆒詞意指㆒個

拆組過程的抽象結果Ȅ它就是內在性的另㆒ȃ對稱的體例

Ȟfigureȟ：絕對Ϸ離，因而原本ȃ確定的姅為Ȟpour-soiȟȄ 

但是姆少姅從黑格爾以६，這個ȶ個體ȷ所渡過的經歷

Ȟ而且我們必須承認，這個經歷都是在㆒種令㆟非常ᡙ愕的成

見之㆘進行ȟ，也僅僅如此：姅身死亡才是唯㆒原本而確定的

事情Ȅ㆒旦ȶ不死ȷ被轉入其創作當㆗，㆒種永續經營的不

死Ȟ immortalité opératoireȟ反而營造個體本身的異化

Ȟaliénationȟ，進而使得死亡原ȶ是ȷȞ“est”ȟiv無法挽回，陰

間५生Ȟétrangetéȟ的㆒面變本加厲Ȅ 

然而，簡單的原子無法構成㆒個世界Ȅ㆒定需要㆒個偏

偏ȞclinamenvȟȄ需要姅т之間的偏愛Ȟinclinationȟ與偏差

                                                        
iv  儂曦在此以斜體來寫 to be動詞Ȟ法文：êtreȟ，是一種後海德格式的作法，
要強調其內部差異的點跡Ȅ也就是說，ȶ陰間陌生ȷȞetrangetéȟ一詞當作ȶ死
亡ȷ的述詞Ȟ謂詞ȟ，並無法窮盡兩者的意義與各之間的關係Ȅ 

v  Clinamen為幾何學最微小的角度Ȅ 
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ȞinclinaisonȟȄ共同體姆少是個體的偏偏Ȅ可是，㆒旦開始陳

述個體的任何理論ȃ任何倫理ȃ任何政治甚或任何形而㆖㈻

等等，我們偏偏都無法面對這樣的偏偏Ȅ它也是個體在共同

體當㆗的偏廢Ȟdéclinationȟ或衰退ȞdéclinȟȄ㆟格主義者也

好，沙㈵也好，т們做的都不過是將最古典的個我主體給染

㆖了㆒層道德或㈳會的色彩而ϐ：т們從Ґ讓個體偏向姅我

以外，在其邊緣㆖ۨ間我們的共同奿在，使之真正並基進㆞

偏ȶ基ȷȞinclinéȟ起來 viȄ 

個㆟主義就是輕率的原子論，而ȶ原子ȷ背後的ȶ世界ȷ

這㆒賭㊟，卻被拋諸腦後Ȅ因此，姅主性Ȟ無論個㆟或國家

整體ȟ之類的形而㆖㈻論的最大欠缺Ȟ這點也正是絕對姅為

形而㆖㈻的缺陷ȟ，㆒直都是因為共同體的問題被忽視而Е起

的Ȅ這個問題姅然就包括任何探討絕對Ȟ終極關懷ȟ的形而

㆖㈻論在內Ȅ這種形而㆖㈻的㈵徵就是將奿在視為謝絕對方

Ȟab-solu：ȶ由溶解而來的ȷ――譯者ȟ，完全可以Ϸ割出來，

獨立而封閉，毫無相關Ȅȶ絕－對ȷ㆒事可以諸如理念ȃ歷史ȃ

個㆟ȃ國家ȃ科㈻以及藝術創作等等㈤花㈧門的姅我呈現Ȅ

因為是毫無相關的，所以其㆗的邏輯往往都㆒樣簡單ȃ可怕：

絕對Ϸ立出來的東西――假如可以這麼說的話――所包含的

內物，超過了簡單的被Ϸ立出來的元素Ȅ這也就是說，隔離 

                                                        
vi  此句最後一段Ȟȶ真正並基進的Ⱥ偏基』起來ȷȟ為譯者著中文的正本脈絡
所發郒的散播效應，但是ҥ於原文並沒有提到 radicalȞ激進，偏激ȟ一詞
的緣故，所以目前的翻譯只好視為較ȶ大方ȷ的譯法Ȅ譯者自然認為這樣的

譯法對原作的整體意義仍然保持一定的ȶ忠誠度ȷ，因而不至於構成嚴重的

篡改Ȅ 

10．解構共同體 

的動作本身必須被包圍Ȅ所封閉的，不但是㆒塊要圍住的ሴ

㆞Ȟ否則要在其外圍㆖遭受另㆒臨近的ሴ㆞之險，並與之進

行溝通ȟ，而且還要堵住其封閉的界境姅身，以完成絕對Ϸ割

的狀態Ȅ絕對之所以能絕對，必須建立在其固㈲的絕對基礎

之㆖，不然就無法成立吧Ȅ換言之，我要姅Ϗ絕對㆒個㆟的

話，僅僅確定我奿在的事實還不夠，另外㆒定還要確定我是

否為唯㆒獨姅奿在的㆟Ȅ當然，這是㆒種無法解決的矛盾Ȅ

因此可以說，絕對的邏輯擊敗了絕對本身的可能性Ȅ這個邏

輯讓ȶ絕對ȷ陷入㆒份它本質㆖必想拒絕並排除掉的關係Ȅ

儘管ȶ絕對ȷ力圖憑ȶ毫無相關ȷ來姅我組成，可是這份關

係反而將它強行弄開並推向撕裂的極限，同時由內而外，由

外而內Ȅ然而，所謂的這個ȶ外ȷ側，僅僅是拒絕不可能的

內部性而ϐ！ 

共同體被排除在形而㆖㈻主體／絕對Ȟ個我ȃ意志ȃ生

命ȃ精神等等ȟ的邏輯之外，必然只㈲回到同樣的邏輯㆖從

事並Ө破Ȟentamerȟ其主體性Ȅ絕對的邏輯讓它產生關係：

但這顯然不可能形成兩個以㆖的絕對之間的關係，更不能讓

ȶ關係ȷ升為新的絕對Ȅ假如關係Ȟ共同體ȟ是甚麼的話，它

只不過是姅身原理――姅給姅足的絕對內在性――在極限㆖

所遭受的破滅而ϐȄ 

巴岱伊郪㆒直體會到ȶ隔離奿在ȷȞêtre-séparéȟ的暴戾

邏輯Ȅ例如： 

Ȩ假如全部人類──或者更簡單的說，他們全部的存在

──可以化為單獨一個肉身的存在Ȑ顯然會與原來的全
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體一樣孤獨，一樣被放逐ȑ，該肉體化身的頭部將是個戰

鬥永不罷休的場合Ƕ其暴戾的程度之嚴重，遲早會使它

爆裂Ƕ我們誠不醨設想，如此化身的觀想會Ї起何種暴

風般的後果Ƕ雖然它應該可以見到上帝，但是一旦見到

了，就會立刻殺祂，然後自篡上帝的尊號，為的是直撲

虛空Ƕ結果就是一個與任何過客一樣毫無意義的人，但

這人更被剝奪安宿的可能性ǶȩȐ第壹卷，頁 547ȑ 

㆟類如此化身，變成絕對的奿在，在任何共同體或關係

以外遊蕩㆒事，便是現㈹思想暗㆞裡給姅Ϗ安排的命運Ȅ然

而，只要我們無法將共同體從這樣的命運㆗抽離出來，我們

就永遠離不開ȶ永不罷㉁的戰鬥ȷȄ 

在另㆒著作㆗，巴岱伊將這種邏輯帶到知識的層面： 

Ȩ假如我Ȭ倣效ȭ絕對知識，我必然就成了上帝本身Ȑ在

理性的系統裡，沒有任何知識可以超越絕對知識，連上

帝都不行ȑǶ這個自我Ȑipseȑ的思想，勢必成為一切才

能з自ρ達到絕對的狀態Ƕ黑格爾的Ƞ精神現象學ȡ一

書有兩種基本的運動，最終合成一圓周形的循環：其一

為自我意識Ȑ人類的自我ȑ漸階的完成，其二則為自我

達到完美的全知Ȑ毀滅自我的特殊性，完成自我否定，

再成為絕對的全知ȑ，後而成為一切Ȑ成為上帝ȑǶ無論

是被感染或是主動倣效，我假如在自我當中完成這種黑

格爾式的循環運動，我所界定的，在我達到的境界以外，

ς不再是一種未知，而是一種不可知Ƕ之所以不可知，

不是因為理性有所不足，而是因為其性質本身就有如此

12．解構共同體 

的限度Ȑ連黑格爾都認為，擁有絕對的全知才能有這種

Ȩ彼此以外ȩ的顧慮……ȑǶ假使我果真這樣自尊為上

帝，我內心中將有黑格爾般的自我肯定Ȑ因為，我可以

壓倒任何影子或疑慮ȑ──也就是說，我將會知道一切，

甚至也會知道為何完美的知識就必然連帶Ї起Ȩ人類ȩ，

Ȩ無數的個我ȩ以及Ȩ歷史ȩ等等身份的產生──正是

在那個時刻有一個問題就會出現Ƕ針對人，一種神聖的

存在而言，這樣的問題會讓人墜入無法回頭的黑暗深淵

中：為甚麼必定有Ȩ我所知ȩ一事？這點為何是一種必

然？雖然第一眼就看不出來，但是在這個問題裡面就隱

藏著一種極端破裂的狀況，而只有出神般Ȑextaseȑ的沉

默才足以回應它的深度ǶȩȐ第伍卷，頁 127-128ȑ 

問題當㆗所隱藏的破綻，便是問題姅身所舉ี出來的Ȅ

ȶ物ȷ都要通過ȶ奿在ȷ之㈴或法，因而奿在Ȅ由此的破綻ี

生在ȶ全體奿在物ȷȞ也就是與任何其тȶ物體ȷ完全Ϸ開的

ȶ絕對ȷȟ與ȶ存在ȷ之間Ȟȶ奿在ȷ姅Ϗ絕不是ȶ物ȷȟȄ如此

破綻Ȟ㈲類似，但不盡相同於海德格所提的ȶ奿在狀態與奿

在論的差異ȷviiȟ則界定與ȶ絕對ȷ㈲關係Ȅ與其說是讓這

個ȶ奿在ȷ內附在奿在物的絕對整體之內，不如說是迫使絕

對的事態就其方正得體的ȶ奿在ȷ而加以關係的ี生Ȟun 

                                                        
vii  這是王慶節與陳嘉映Ȟ簡稱陳／王ȟ兩位先生在海德格ȮԆ在與時間ȯ中譯
本所提的說法Ȅ有關ȶԆ在ȷ一詞的翻譯問題，請參見下文譯者註Ȅ 
法文原文為“la différence ontico-ontologique de Heidegger”，指的是德文
的“ontologische Differenz”Ȅ海德格所提ȶԆ在論的差異ȷ是無法用馷統Ԇ
在論的古典範疇Ȟ諸如康德所提四種：量ȃ質ȃ關係與模態ȟ而完全界定的Ȅ 
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rapport à son propre êtreȟȄ如此以來，存在ȶ正身ȷȞ也就是

說奿在的ȶ在法ȷviii――譯者ȟ，可以被界定為關係或非絕對

之列Ȅ甚姆我們或許不妨――反正這正是我將要嘗試說明的

觀點――將它當作真正的共同體Ȟcomme communautéȟȄ 

因此，ȶ出境ȷȞextaseȟix所回應的是ȶ絕對ȷ狀態的絕

                                                        
viii  法文Être的中譯詞通常為ȶԆ在ȷȄ但為了突顯儂曦的後海德格式的語言，
譯者決定冒險提出新詞Ȅ陳／王的中譯本論及德文 das SeinȞ相當於法文
êtreȟ與 das SeiendeȞ相當於法文 étantsȟ的區別與翻譯問題時，建議將兩
者Ϸ別譯成ȶԆ在ȷ與ȶԆ在者ȷȄ雖然ȶԆ在ȷ這個用語經ҥ明治時代的

日語漢ԅ翻譯，一直沿用到現在，但是根據德希達的看法，海德格主張對哲

學進行ȶ滅除Destruktionȷ，旨在指出哲學界的盲點Ȅ長久以來，西方哲學
一直將 présenceȶ現在ȷ與 ÊtreȶԆ在ȷ混為一談，造成根本的誤解Ȅ譯
者則認為中文ȶԆ在ȷ一詞之ȶԆȷԅ的意義，實離 présence 的意思太過
於接近，因此很希望重新思考外語諸如 Sein，Être，以及To Be等西語動詞
的中文翻譯的問題Ȅ基於此，我想提出一次嘗試，以作ଓ獻Ȅ 
首先，德文 Dasein的中譯，ϐ有陳／王所提，甚有說服力的ȶ此在ȷ一詞
的譯法Ȅ၎詞的好處在於它並不需要以ȶԆȷԅ來翻譯 Sein，因而可以避免
其中接近 présence之ȶԆ放ȷ的意義Ȅ然而，ȶԆ在ȷ一詞的用法ϐ經太廣
泛了，似乎要一下子改用他詞，也不太可能Ȅ為了減輕新詞必然給讀者帶來

的負擔，我們實在不得不暫時繼續ȶԆ在ȷ歷來的用法Ȅ但是，根據儂曦呼

籲我們重新銘刻新的空間Ϸ配，我就此提出另外兩種譯法，供大家參考Ȅ 
如果我們大膽一點而將ȶ在ȷ一ԅ當作動詞使用，我們是否可以在其後面附

加ȶ法ȷ一ԅ，像諸如ȶ吃法ȷȃȶ說法ȷȃȶ看法ȷ等既有的中文詞彙一般，

以代表有限ȶԆ在ȷ發生，或ȶ在ȷ此，或ȶ在ȷ彼的無限ȶ方ȷ法Ȅ如此

以來，我們不妨提出ȶ在法ȷ為郫代ȶԆ在ȷ一詞的新譯法Ȅȶ在法ȷ的另

一優點也在於ȶ法ȷԅ與儂曦所提出ȶ到案與共ȷ等有法律色彩的Ԇ在狀態

有關Ȅ 
唯恐這樣的說法新奇得讓讀者無法一時接受，因此以下皆繼續使用過往ȶԆ

在ȷ一詞的馷統譯法Ȅ 
但是，當 Être 有所有格關係的時候，或者被附上修飾語之時，Ȟ例如 l’être 
singulier, l’être-en-commun等等ȟ，我建議將之縮寫為ȶ所在ȷ，也就是說，
我將之譯為ȶXX所在ȷȞ例如，ȶ奇點所在ȷ，ȶ共同點所在ȷȟȄ 

ix  我用ȶ出境ȷ來翻譯法文 extase 之意ȄExtase 一詞的日常意思，譯ȶ呈ȷ
中文尃為ȶ狂喜ȷ或ȶ出神ȷ，在此卻來自海德格的語匯，其原文為 Ekstase，

14．解構共同體 

                                                                                                           
陳／王的翻譯則為ȶ綻出ȷȄ其常見的日語漢ԅ譯法則為ȶ脫ϏȷȄ海德格於

1927年郪解釋，這個詞與希臘文 ekstaticon有關，意指ȶ步出自我以外ȷ，
並且強調၎詞與ȶԆ在ȷ一詞有關ȄȞȶ構成ȶ此在所在ȷ的基本條件，就是

具有ȶ出境ȷ性質的能時性ȞzeitigenȟȷȄ海德格並補充說明這種ȶ能時性ȷ
意指ȶ自身以外的自身ȷ之義Ȅ請參看Martin Heidegger, The Basic Problems 
of Phenomenology, Bloomington, Indiana University Press, 1988, p. 
266-267ȟȄ另外還有一層意義，根據其ԅ根 ek + staticon而來的，比較直接
的中文翻譯則為ȶ出離靜態ȷ，也許不妨縮寫為ȶ出靜ȷȄ在此，我建議用同

音詞ȶ出境ȷ作為標準的翻譯，或許需要先進一步交代Ȅ 
不過，我選擇以ȶ出境ȷ的說法來翻譯 ekstase一ԅ的原因，絕不僅僅或主
要是因為同音上的巧合Ȅ因為，放在共同體論述的脈絡裡，陳／王的ȶ綻出ȷ

好像又沒有甚麼根據，又沒有甚麼關連Ȅ然而，ȶ出境ȷ一詞即為၎脈絡的

既有詞彙，因此就可以產生衝擊力比較大的散播效應Ȅ為了清楚表示ȶ出境ȷ

是一術語，我一直將它放在括弧裡面，以示其ȶ非具體ȷȞ但不一定因此

就是ȶ抽象ȷȟ的一面Ȅ 
          ﹡ 
另外：雖然海德格郪經清楚的交代過，Ekstase一詞與ȶ出神或狂喜的狀態ȷ
全然沒有關係，可是我很懷疑在極限上兩者是否可以Ϸ得清楚Ȅ尤其在法

國，因為拉康心理Ϸ析以及其他論述的影響，ekstase難免與 jouissanceȞ快
感ȟ產生連想Ȅ因此，我認為後海德格式的用法，除了有ȶ出離靜態／出離

自我邊境ȷ的含意外，同時還有探測ȶ歡喜ȷ等連想的極限之面Ȅ其中有個

極其關鍵的歷史賭注，在此只能簡單的描出它的輪廓：強調ȶ政治ȷ與ȶ宗

教ȷϷ立的現代自ҥ主義，在歷史上面對的一系列的ȶ他者ȷ強敵，儘管各

自很重要的差異，往往都給它們貼上一樣的標籤，就是政教混為一，非理性

的ȶ狂熱ȷ運動Ȟ無論是國族主義ȃ法西斯主義ȃ共產主義或原教主義等等ȟȄ

就像法蘭克福學派所指出，這個問題當然牽涉到ȶ理性ȷ的極限及其歷史的

位置Ȅ20 世紀自ҥȞ人本／人文ȟ主義的盲點之一，就在於它無法想像這
些狂熱的政治／宗教運動，與自ҥ主義自Ϗ的人本Ȟ人文ȟ假設有關，所以

它不斷的反覆陷入辯證關係的陷阱與幻覺Ȅ在自ҥ主義意識形態下，ȶ他們

的ȷ政治運動總是ȶ無理的狂熱ȷȄ然而，從ȶ反自ҥ主義霸權ȷ的意識形

態來看，自ҥ主義反而被扣上ȶ以理之名，行利之實ȷ的ȶ狂妄ȷ之帽Ȅ面

對這種情況，自ҥ主義往往會發出ȶ相對主義禍害ȷ的警告，進而強調ȶ理ȷ

與ȶ利ȷ的關係與界定，向來有一定的普世標準，甚至是有自然的規律可邚Ȅ

然而，我要提出的觀點，絕不是簡單的相對論，而是一種辯證並解構式的關

係Ϸ析Ȅ我們的責任，我們要回應的問題，在ȶ理ȷ與ȶ利ȷ的經濟Ϸ配之

先，就是探討၎二的限度與關係Ȅ假如自ҥ主義一直不斷的反覆引起ȶ狂
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對不可能性，或者說，是完璧內在性之ȶ絕對ȷ不可能性Ȅ

根據嚴謹的思考方式來理解ȶ出境ȷ㆒詞的哲㈻用意，我們

當然可以在巴岱伊之前Ȟ或與其同時ȟ延著其哲㈻史的脈絡，

從謝林ȞSchellingȟ到海德格，ȶ出境ȷ不但從來不界定任何

浪漫的精神遨遊，更不㈹表任何慷慨激昂的情緒洋溢Ȅ它所

定義的，嚴謹而言，則意指絕對內在性Ȟ或者：因絕對而㈲

內在性ȟ在本體論亦或認識論㆖，㆒律不可能的本性Ȅ因此

可以推論，任何㆒個體，無論是單個的㆒個㆟或是純粹的㆒

個全體，悉ࣱ亦邬如是Ȅ在內在性問題意識的脈絡㆗，個體

主義的主題與共產主義的主題之間㈲著密不可Ϸ的連帶關係

2Ȅ兩者對ȶ出境ȷ加以否定的立場完全㆒致Ȅ因此，對我們

而言，共同體與ȶ出境ȷ㆓㊠的問題ϐ經無從區Ϸ：也就是

說，ȶ出境ȷ的問題，像我們現在ϐ逐漸開始懂得ȶ奿在ȷ的

問題㆒般，不能單單算為ȶ全體奿在ȷ的絕對值而ϐȄ 

                                                                                                           
熱ȷ對ȶ狂妄ȷ的惡性邭環，這到底是何種機制或主體？更有趣的是，德國

哲學最後一位大師海德格，為何像自ҥ主義及其敵人一樣排除ȶ快樂ȷ的問

題性？在此我們來不及加以討論這些問題，而頂多只能便留意，他者的快

感往往可能構成對我的威脅Ȅ因此，若能將 ekstase的ȶ出神→歡喜ȷ一面
的問題意識重新銘刻在ȶ出境ȷ的Ԇ在差異論的脈絡裡，也許可以發明一種

有別於ȶ自ҥ主義及其敵人ȷ的論述關係及其各種制度上的複製主體，進而

為新的ȶ來臨ȷ的政治作出準備Ȅ 
2  米謝．洪利ȞMichel Henryȟ有關馬克思的解讀則是其中一個例證Ȅ洪利
的大作主要根據ȶ個體ȷ與ȶ內在生命ȷ之間有著相輔相成的概念關係而展

開討論Ȅ因此，他認為ȶ在原則上個人便足以逃逸於辯證法的管轄權以外ȷ

MarxȞȮ馬克思ȯ第貳卷ȟ, tôme II, Paris, Gallimard, 1976, p. 46Ȅ趁著洪
利的這句話，我也許就可以先概略ϭ紹我下面將要提出的觀點：逃逸辯證法

Ȟ整體性的媒ϭȟ的方法有兩種，其一為朝向內在性而逃，其二則為打開其

中的否定性，及至使它ȶ無法就業ȷȞ巴岱伊語ȟȄ可見，後者並沒有甚麼否

定的內在性：然而，ȶ有的ȷ卻是知識ȃ歷史ȃ以及共同體的ȶ出境ȷȞextaseȟȄ 

16．解構共同體 

ȶ共同體ȷ即是ȶ存在正身的出境所在ȷȞl’être-extatique 

de l’être lui-mêmeȟ嗎？這應၎是我們的課題才對Ȅ 

﹡ 

Ȧ在此我要先提出㆒則保留條件，待㆘面再၏述Ȅ在個㆟的主

題背後，或者說更進㆒步的層次㆖，就隱藏著所謂ȶۉ點ȷx

                                                        
x  Singularité一詞的用法或許很容易引起一些疑問，在此值得先就翻譯的問題
來作個簡單的交代Ȅ在數學上，singularité 的中譯為ȶ奇特性ȷ，而在物理
學的領域裡，singularité的中譯則為ȶ奇點ȷȄ 
且先參看Ȯ哲學大辭典ȯ有關於ȶ奇點ȷ一條的說文： 
大爆炸ԇ宙論所追溯的ԇ宙演化的起點Ȅ它具有一系列奇異的性質，無限大

的物質密度，無限大的壓力，無限彎曲的時空等……另一些學者認為，廣義

相對論中ȶ奇點ȷ的不可避免，可能是廣義相對論局限性的一種表現Ȅ愛因

斯坦說ȶ人們不可假定這些方程對於很高的場密度和物質密度仍然是有效

的，也不可下結論說Ⱥ膨脹的起始Ȼ就必定意味著數學上的奇點ȄȞȮ愛因斯

坦全集ȯ第一卷ȟȷȞȮ哲學大辭典ȯ，馮契主編，上海：上海辭書出版社，

1992年，961頁ȟȄ 
有關ȶ奇點ȷ在數學上或物理學上的定義及各自用法的異同，以及所引起的

爭論，筆者在此實無法進一步၏述，請讀者原諒Ȅ 
但從上述資料可見，ȶ奇點ȷ在物理學的領域裡就牽涉到ԇ宙的起點Ȅ而在

儂曦所屬的法國哲學界裡Ȟ包括德希達與德勒茲等人在內ȟ，所謂ȶ起點ȷ

Ȟorigineȟ一事，像普遍／特殊邏輯一樣，是個不斷受質疑的對象Ȅ在這個
程度上，他Ȟ們ȟ比較接近愛因斯坦的立場，但是具體的脈絡相當不同Ȅ然

而在哲學上，相對於特殊／普遍脈絡中的ȶ個別性ȷȞindividualitéȟ而言，
所謂 singularité包括自Ϗ不能Ȟ自我實現ȃ自我再現ȟ的點跡Ȟtraceȟ，即
是一份瓦解個體的ȶ他者性ȷȄ因此，我建議的中文翻譯有時亦可作為ȶȺ其Ȼ

點ȷȄȶ奇點ȷ同音詞的ȶ其ȷ點的好處，或許在於ȶ其ȷԅ代表ȶ其他ȷ的

意思，多多少少可以撇開ȶ奇點ȷ中對ȶ起點ȷ的爭議，進而澄清，在法國

解構哲學上，singularité指的意思，與其說是特異性Ȟ奇特性ȟ的一種理念，
不如說是將ȶ他者ȷ的因素納入最細微的單位，即所謂的ȶ個體ȷ原子中，

讓個體無法自我實現ȃ自我再現甚麼內在他者的差異Ȅ在這個程度上，

singularité可以產生出其不意的效果，但這並不一定代表他者的差異一定是
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Ȟsingularitéȟ的問題Ȅ當個別的身體ȃ臉面ȃ聲音ȃ死亡ȃ

書㊢等等物事不再被視為不可Ϸ割的原子，而開始被瞭解為

ȶۉ點ȷ的時候，它們到底是甚麼？所謂ȶ共㈲ȷ㆒事，就是

區Ϸ不同的身體ȃ臉面ȃ聲音ȃ死亡ȃ書㊢等等事物，進而

突顯各姅之間通體共ٴ的㆒般性Ȅ然而，各姅ȶ其ȷ點的必

然性Ȟnécessité singulièreȟ，到底又是怎麼回事呢？總之，這

個問題恰如ȶ絕對ȷ問題的反面Ȅ而在這個程度㆖，ȶۉ點ȷ

的問題對共同體的瞭解則是不可或缺的關鍵線索Ȅ因此，非

進㆒步說明不可Ȅ不過，在此之前要先記得，ȶۉ點ȷ的性質

與結構，從來不像ȶ個體ȷ那樣ี生在原子的層次㆖Ȅ也就

是說，個別的ȶۉ點ȷ不會ี生在㆒個可以認定，甚姆可以

認同的層次㆖，而僅僅在ȶ偏偏ȷ的差異次元㆖才會亮相，

因而就是沒㈲㆒定的法則Ȅ如此可見，ȶۉ點ȷ與ȶ出境ȷ的

問題直接相關：嚴格來講，我們不應၎將ȶۉ點所在ȷȞl’être 

singulierȟ視為ȶ出境ȷ活動的主體Ȅ因為，ȶ出境者ȷ原則

㆖就根本沒㈲甚麼ȶ主體ȷ可言Ȅ之所以，更準確的說法應

၎是，ȶ出境ȷ㆒事Ȟ即是共同體ȟ臨到ȶ其ȷ點所在的ȶ身ȷ

㆖Ȅȧ 

                                                                                                           
無法規範的，而只是說明它無法成為主體再現的材料Ȅ再者，ȶ其ȷ點另可

引出 singularité相關詞之multiple的中文翻譯：我建議後者可以譯為ȶ點
點ȷ來代表multiple的意思是一種不能以數ԅ確定的多元理念Ȅ 
至於這種用法是否代表法國解構哲學對物理學所郑示的ȶ真理ȷ有理解錯誤

的問題與否，我想這是個非常複雜的問題，其中涉及到諸如科學的限度ȃ真

理的標準ȃ廣義的翻譯機制ȃ學科Ȟ知識ȟϷ際與權力的Ϸ配等等不能單從

ȶ對應正確與否ȷ的角度去思考的課題Ȅ再者，我們也不能忽視，任何知識

主體有認同權威的慾望，更不能忘記有一系列複製ȃϷ配並監督Ȟ懲罰ȟ這

種ȶ慾望所在ȷ的政治ȃ經濟ȃ科技ȃ文化ȃ軍事等等制度主體的Ԇ在Ȅ 

18．解構共同體 

﹡ 

在內在性的脈絡㆗，個體主義與共產主義㆒樣都㆒直忽

略ȶ出境ȷ的問題Ȅ雖然在這點㆖兩者的立場完全㆒致，可

是這絕不意味著兩者間㈲㆒種簡單的對稱關係Ȅ畢竟，ȶ個體ȷ

的理念完全無法深入共產主義思想，對娛樂ȃ主權甚姆ȶ出

境ȷ等㊠目，時而傳達的深刻ȃ異端的陳述Ȅ例如，馬克思

在措辭㆖，常常謔浪得滔滔不絕，好像㈲甚麼力量似的驅使

т填海造㆞，全力以赴的邁向必然性經過集體規劃以外，姅

由的理想境界Ȅ當然，這個境界裡面的剩餘㈸動不再是被剝

削的工作而是純粹藝術與ี明的妙樂活動Ȅ除非т先淋漓盡

致的陳述姅由的可能性，否則馬克思的論述就永遠無法劃㆖

㆒個句點Ȅ問題是，這種關係通常連共產主義本身都常常忽

略或埋在遙遠而不確定的Ґ來㆗，Ȟ具體講，這點就包括列

寧ȃ史達林以及托洛斯基在內ȟȄ但㈲些例外值得㊟意：譬如，

蘇維埃革命剛爆ี時，詩歌ȃ繪畫與電影創作呈現了㆒時的

燦爛無比；或者，班雅明ȞWalter Benjaminȟ將姅Ϗ稱為馬

克思主義者的背景與理由；甚或ȶ共產主義ȷ㆒詞在Ҁ朗修

ȞBlanchotȟ筆㆘所暗示並召喚Ȟ而不是意指ȟ的意義Ȟ例如：

ȶ共產主義㆒詞意味著排除任何建構完畢的共同體，而且也姅

其㆗被排除的情事ȷȟ2 bisȄ可是邚根究底，這些嘗試都被忽

                                                        
2 bis  “Le communisme sans héritage”Ȟ無馷承的共產主義ȟ, revue Comité, 1968, 

in Gramma No. 3/4, 1976, p. 32Ȅ編註：2 bis為法文版註腳編號，ȶ重覆ȃ
再次ȷ之意，為統一中文版與法文版的註腳編號，予以保留不另作修改Ȅ 
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略Ȅ它們不但被所謂ȶ真正ȷ的共產主義者忽視，而且進㆒

步的觀察就不難ี現，連這些比較異樣的ȶ共產主義者ȷ姅

Ϗ，終究還是與大家㆒樣，т們Ȟ姆少㆒直到現在ȟ從Ґ能

辨認出這㆒詞隱喻Ȟ或誇張ȟ式的用法始ґ何在，也沒能去

思考另外還需要甚麼其т的轉義法Ȟtropeȟ，甚姆於轉義法的

消除Ȟ我們暫用ȶ轉義法ȷ㆒詞來㈹郫ȶ隱喻ȷ，以防萬㆒ȟ，

才可以逐出經常出沒在ȶ共產主義ȷ㆒詞背後的陰影Ȅ 

雖然т們能夠與藝術ȃ文㈻ȃ以及思想本身Ȟ這些㊠目

都可以作為ȶ出境ȷ的體例或要求ȟ進行㆒定的溝通，可是

т們並沒㈲因此更㈲辦法針對共同體的思考進行直接ȃ㈲步

驟的交流Ȟ縱使ȶ直接ȷ和ȶ步驟ȷ在此不過是意指極其不

定的範疇而ϐȟȄ要麼，т們與這條思路的溝通，㆒直處於㊙

密或間斷的隱約狀態㆗Ȅ 

每當歷史㆖㈲過關於共同體的倫理ȃ政治或哲㈻的論述

出現時，Ȟ當然，即使只是重複ȶ親愛精誠ȷ[fraternité]的陳

腔濫調，亦或是關於所謂的ȶ間主體性ȷ[intersubjectivité]xi

的彆扭建構，當Ϭ世界依然如故並不少缺這類的論述ȟ，在力

求ี展各姅的思路以及各姅的㆟本主義困境之餘，這些論述

統統都從Ґ㊟意到，那些個別的㈵殊聲音所訴說的情事，本

來可能就是共同體，甚姆根本就不是別的事Ȅ即使郪經㈲所

㊟意，其背後總是㈲同㆒個Ⴑ設的前提：所謂ȶ文㈻ȷ或ȶ審

美ȷ的經驗，就是由共同體的考驗而產生的結晶，㆒開始就

完全被共同體所佔盡了ȄȞ難道需要㆟提醒我們，羅蘭巴㈵早

                                                        
xi  亦作ȶ主觀際性ȷȄ 

20．解構共同體 

期的作品，及其後期的個別文章，㊢的正是這個主題？ȟȄ 

這類聲音，因為無法清楚溝通它們不姅覺而傳達的言㆘

之意，所以往往就遭到被利用或重新ȶี現ȷ的不幸，進而

被Е用在許多高舉各式各樣的ȶ文化革命ȷ的旗幟㆖，或出

現在各種ȶ共產㊢作ȷ及ȶ無產階級文㈻ȷ之類的論述當㆗Ȅ

對此，㈳會㆖的專業㆟士 xii提出了質疑，指責這些現象僅僅

是㈾產階級ȃ巴黎Ȟ或柏林ȟ式的ȶ盜版無產文化ȷ，簡直就

是舊藥換新瓶之類的笑話，否則頂多只是不知不覺而盲目的

回歸兩百年前德國ȶ耶拿派ȷ浪漫主義者所主張的ȶ藝術家

共和國ȷ的藍圖Ȅ即使這些評論家的視野過於狹隘，т們ี

出的非難也並不是毫無根據的Ȅ因為，邚根究底㆖述這些論

述的嘗試，㆒律都還是離不開過於簡單ȃ古典而教條的真理

系統：也就是說，對得起政治Ȟ共同體的型態或治理ȟ的藝

術Ȟ或思想ȟ，亦或對得起藝術的政治Ȅ然而，對共同體的基

本Ⴑ設，總是㆒體兩面的老問題：不是強調ȶ以創作的絕對

值來姅我實現的共同體ȷxiii，就是高舉ȶ將姅Ϗ本身當成創

作來加以姅我實現的共同體ȷxivȞune communauté s’effectuant 

dans l’absolu de l’œuvre, ou s’effectuant elle-même comme 

œuvreȟȄ因此，儘管㆒系列的否定之說，共產主義這樣的ȶ現

㈹情境ȷ，在原則㆖始終就是標準的ȶ㆟本Ȟ文ȟ主義ȷȄ 

我們應၎從頭再提的問題，就是共同體亦或共產主義到

                                                        
xii  也不妨譯為ȶ專門從事製造Ⱥ社會輿論Ȼ的生產者ȷȄ 
xiii  ȶ共同體＝自我創作的絕對真理ȷ 
xiv  ȶ共同體＝自我實現的修身作業ȷ 
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底為何郪經Еี過㆒種文藝3經驗的要求Ȟ縱使因而付出過㆝

真誤解的慘重㈹價ȟ？在相當程度㆖，這才是我們要提的唯

㆒的問題Ȅ可是，這個問題所㈲的㊠目，統統都需要經過全

盤變體的過程，問題本身才能生效Ȅ我們只㈲先ี明棋盤㆖

截然不同的空間Ϸ配，才能改新各種太過於陳舊，因而簡易

的對弈Ȟ例如：作者的孤獨 vs.群體的安樂，或：文化 vs.㈳

會，或：精英 vs.大眾――不管這些Ϸ配被解釋為姅然的對

立，亦或根據各種ȶ文化革命ȷ的精神而被解釋為應၎視之

對等的關係，基本的問題還是都㆒樣ȟȄ然而，要做到這點，

唯㈲先重新開始戲謔共同體的問題，如此，才能進行必要的

空間再Ϸ配Ȅ但投入此事的前提就是先承認，共產主義不再

是我們這㆒㈹無法超越的㆞平線Ȅ這麼說並非因為要減輕ȶ共

產主義ȷ㆒詞所包含的積極焦慮及其抵抗的力道，更不是因

為奿心對其可能Е起的嚴重後果加以否定，也不是因為想忘

卻隨之而來沉重的ȶ抵押ȷ效應，以及它郪Ȟ並非意外而ȟ

遭受的ȶ超高利貸ȷ之冤Ȅ儘管㆒ϸ，這㆒詞確實ϐ㈰薄西

山，只是我們並沒㈲因此而逾越過任何㆞平線Ȅ㆒ϸ都還是

在默認之㆘進行的，恰似共產主義的消失ȃ不可能ȃ甚姆罪

惡都ϐ經構成了新的無法超越的㆞平線Ȅ類似這樣的反覆窘

境我們ϐ經見怪不怪，反正也不會改變甚麼Ȅ要挑戰的東西，

                                                        
3  ȶ文藝ȷ一詞所指的意義暫時不談，希望大家先只要瞭解，絕不能與巴岱伊
的觀點混為一談，尤其當他Ȟ在批判自著ȶ內部經驗ȷ與ȶ罪犯ȷ時ȟ郪寫：

ȶ經過些許考驗後，我發現這些書容易引導讀者掉入軟軟呼呼的狀態Ȅ它們

最適合那些只管利用文學的逃脫管道來逃避ȃ麻醉，甚至自我滿足的模糊無

力的神智ȄȷȞVIII, p. 583ȟȄ他也郪提過ȶ文學易於滑落為無能的思想內容ȷ
Ȟ同上ȟȄ 

22．解構共同體 

正是地平線姅ϏȄ共同體的極限，或者說共同體所構成的限

度，如我們㆘面將會說明㆒般，㆒直都在影響著另外㆒種極

限Ȅ之所以說，在指出共產主義不再為我們提供無法逾越的

㆞平線之餘，我們還需要拿出同樣的魄力進㆒步提出，共產

主義的需求原來就深深的牽涉到非常關鍵的創舉，促使我們

奔向比所㈲㆞平線更遠的㆞方去Ȅ 

﹡ 

為了充Ϸ瞭解其㆗的賭㊟，首要任務在於清理我們背後

的㆞平線Ȅ也就是說，在查閱現㈹文明誕生的歷史因素之時，

我們要先探詢的論點與主題，應၎就是所謂ȶ古老文明的沒

落ȷ，以及隨後ȶ共同體的離郝ȷȞ dislocation de la 

communautéȟȄ盧梭就是這樣離郝意識的㈹言㆟：所謂ȶ㈳

會ȷ㆒事，意指類似㆔綱㈤常般的親族關係Ȟ以及與之相隨

的溝通關係ȟ遭受破壞後的新產物Ȅ這個過程的結果則Ϸ為

㆓，其㆒就是孤寂的現㈹㆟，其㆓可是嚮往並積極參與姅由

主權共同體的現㈹公民Ȅ盧梭之前的政治理論家所思考的課

題大概就是國家當局ȞEtatȟ如何建立，亦或㈳會၎如何管理

之類的問題Ȅ然而，盧梭姅Ϗ在繼承許多前㆟的㆞方之外，

很㈲可能還是第㆒位將共同體的問題搬㆖檯面的思想家Ȅ或

者更準確的說法應၎是，針對㈳會的問題而言，т不但ี現

了㆒個導向共同體的焦慮，而且還感受到了共同體ϐ然嚴重

受損Ȟ甚姆是無法彌補ȟ的問題意識Ȅ這種問題意識㆒直延

沿到後來德國的浪漫派以及撰㊢Ȯ精神現象㈻ȯ的黑格爾Ȅ
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換言之，正在所㈲的體例，甚姆整個歷史通通都被完全吸進

ȶ絕對知識體系ȷ的前夕，ȶ精神ȷ展現的最後㆒次的體例，

就是共同體的Ϸ裂Ȟ當時就是㊪教信仰的瓦解ȟȄ迄Ϭ，亡失

的共同體――欲回歸或重建的共同體――仍為思考歷史的主

軸Ȅ 

亡失共同體的典範與歷史根據非常多：姅然家庭ȃ古㈹

雅典ȃ羅馬共和國ȃ早期的基督徒㈳群ȃ行會ȃ公㈳ȃ各種

兄弟死黨等等，反正無論如何㆒樣都牽涉到㆒個逝去的黃㈮

時㈹Ȅ神話般的ȶ黃㈮時㈹ȷ紛紛諸說的基本Ⴑ設，則是認

為當時的共同體就是由密ϸȃ和諧ȃ打不破的關係而組成的Ȅ

其制度ȃ禮節與符號不斷給姅Ϗ再生出來姅身內在的統㆒ȃ

姅主以及親密無間Ȅ甚姆可以說，這㆒ϸ就好比構成了㆒活

生生的㉀品Ȅ㆒樣㈲別於㈳會或霸據Ȟ前者只為各種勢力與

需求的簡單聯合並Ϸ配關係，後者則訴諸武力威震㈨州各方

的㆟民，因而造成共同體的泯滅ȟ，真正的共同體不僅僅意味

著內部成員之間ٴ㈲知Ϗ般的無間溝通狀態，而且還可以說

是方正本質的合㆒聖體Ȅ它不只是由任務與㈶產的公平Ϸ配

而組成的團體，又不只是勢力與權威的寶貴平衡相約之福Ȅ

邚根究底，它意味著㆒份認同的營造，由放射ȃ播郝以及受

孕等方式而均質滲透㆒個多數體，而其㆗每個成員的姅我認

同，理所當然也都只㈲透過㆒樣的線路，從共同體活生生的

附體而獲得認同㆖必要的輔姾媒ϭ作用Ȅ在共和國的大藍圖

㆖，共同體的㈹㈴詞就是哥兒們般的親愛精誠Ȟfraternitéȟ：

家庭與感情的模範Ȅ 

就在這時候我們對ȶ暮然回首，重建亡失共同體ȷ的認

24．解構共同體 

同及其危機意識，不得不開始懷疑Ȟ無論這種認同意識㈲沒

㈲㈺籲其成員直接回歸過去，亦或把過去的現實置之不理，

進而僅僅㈽圖重建並再現過去的想像，以便達成Ґ來的理

想ȟȄ這種認同意識之所以值得懷疑，首先是因為它與西方文

化幾乎同步ี生：觀看其歷史的每㆒段，歌頌更遠古的共同

體，懷念失去的親愛精誠，惦記心心相㊞的親友關係等等實

例層出不窮，由此不難ี現，西方早就ϐ經陷入了嚴重而反

覆的鄉愁情節Ȅ尤里西斯遠走高飛就是我們的歷史的第㆒

幕，隨之而來的競爭ȃ奸詐陰謀與窩裡鬥，都是它的續集Ȅ

尤里西斯忠貞的愛妻碧內洛比，為了重編純樸ȃ心心相㊞的

㆟際關係所作的姿力，徹底功敗垂成以後，她周圍的㆒系列

的陰謀篡位者陸續打造新的㈳會秩序ȃ政治舞台與軍事機

器Ȅ如此就形成了ȶ純粹的外部性ȷȄ 

不過，真正的ȶ亡失共同體ȷ意識，應၎是基督教所屬Ȅ

盧梭之後，就㈲㆒系列文藝思想家，例如施勒格爾ȞFriedrich 

von Schlegel, 1772-1829，德國文藝理論家，ȶ耶拿派ȷ成員之

㆒ȟȃ黑格爾ȃ巴庫寧ȃ馬克思ȃ華格納ȃ馬拉美等等，對共

同體的憧憬或懷念都離不開信徒同ሴ聖體聖餐Ȟ la 

communionȟ的基本假設Ȅ而聖餐團契所在之處，邚根究底

只能在耶穌基督的奧㊙聖體㆗ี生Ȅ也許共同體不但是西方

最古老的神話，而且同時也涵蘊著整個現㈹思想相當關鍵的

部份，這就是㆟類如何才能接近並Ϸٴ聖體㆖的聖餐：因為，

現㈹思想的基本主題就是認為，㆟的思想可以滲透純粹的內

在性ȄȞ基督教的神㆒直只㈲兩種互相矛盾的面貌：其㆒是ȶ逃

走神 deus absconditusȷȄ這裡面的深淵恰好就是㆖帝死亡後，
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西方迄Ϭ所處的窘境Ȅ其㆓為ȶ共同神 deus communisȷȄ這

個半神半㆟的複合體，也就是㆟類的兄長，帶動了㆟類家族

般的內在性之ี明，進而給世㆟㊢出內在性救世主的歷史物

語ȟȄ 

因此，對共同體的思想或欲望，很可能本來只是㆒次針

對現㈹經驗㆗殘酷現實的嘗試，結果頂多只是過時的ȶี明ȷ

而ϐ：畢竟，神的內在性㆒直在無止境的遁跡，而兄長㆖帝

式的ȶ共同神ȷ自ҿ邚根究底與ȶ逃走神ȷ原本無異，Ȟ德國

詩㆟荷爾德林 Hölderlin 早就瞭解到這點ȟ，而共同體的神聖

本質Ȟ或者說，作為神聖本質而奿在的共同體ȟ，就是ȶ不可

能ȷ的㈹㈴詞本身Ȅȶ㆖帝之死ȷ就是這種情況的別㈴Ȅ然而，

這種說法仍然孕育著邬活的潛在可能性，更何況是必然性Ȅ

假使這樣，㆟與㆖帝終可㆒起回歸共㈲的內在性ȄȞ這個ȶ案

子ȷ的見證㆟，不但㈲黑格爾，而且還㈲尼采，或姆少尼采

的㆒部份ȟȄ所謂ȶ㆖帝之死ȷ的論述還㈲另外㆒個盲點，因

為它忽視了ȶ神聖ȷ之所以為ȶ神聖ȷ而奿在的緣故Ȟ假如

ȶ奿在ȷ是個對祂㊜合的說法的話ȟ，完全是因為祂脫離了內

在性而遁世與否的關係Ȅ換言之，祂強壯的待在裡面卻同時

縮回Ȅ這種關係的ี生㈲個極其明確的含義：與其說是因為

㈲了ȶ神聖ȷ所以就可以減除內在性，不如說內在性唯㈲在

姅Ϗ扣除姅Ϗ的程度㆖，類似ȶ神聖ȷ的奿在才得以，時而

在此，時而在彼的ี生Ȟ但真的可以確定祂的位置嗎？事實

㆖，祂不就是間距的ี生嗎？ȟȄȞ然而，最後也許根本就用

不著提到所謂的ȶ神聖ȷȄ或許我們㈲朝㆒㈰終會ี現，共同

體ȃ死亡ȃ愛情ȃ姅由，以及ȶۉ點 la singularitéȷ等等㈴稱，

26．解構共同體 

不只是ȶ神聖ȷ的㈹㈴詞，而且我們更會體會到這些㈴稱輪

流㈹郫的過程，不但不㈹表揚棄或邬始的運動，連ȶ㈹郫ȷ

㆒事本身也應၎沒㈲絲毫的㆟類本位論[anthropocentrique]或

㆟神同形論[anthropomorphique]的色彩可言，更何況㈲甚麼

ȶ神聖ȷ६世生為㆟類的成份Ȅ從此以後，共同體㆒樣構成㆟

與神兩者各姅的限度Ȅ像㆖帝或諸神㆒樣，共得聖體――實

質內容與實際動作，傳遞內在實體的動作――ϐ經從共同體

㆗被完全抽離掉ȟ4Ȅ 

現㈹ȃ㆟文ȃ基督教式的亡失共同體的意識，實際㆖很

可能就是㆒種超驗幻想而ϐ，是理性超越可能的經驗以後所

呈現的Ȅ原則㆖，這畢竟㈹表㆒種被偷走的內在經驗Ȅ其實，

共同體從來沒有發生過Ȅ即使㆟類郪經ٴ受過與我們當Ϭ所

認識的截然不同的㈳會關係Ȟ包括當Ϭ產業世界以外尚奿的

較ȶ原始ȷ的㈳會關係ȟ，共同體也從來不像我們所影射的那

樣，根據我們對這些異樣的㈳會型態的認識加㆖假設而奿

在Ȅ共同體從來沒㈲ี生過：在 Guayaqui原住民時㈹也是如

此，在神農遠古時㈹也是如此，在黑格爾的ȶ民族精神ȷ亦

邬如是，甚姆在初期基督教徒稱為愛佳泊的愛筵Ȟl’agapê 

chrétienneȟ，㆒律都是這樣Ȅ換言之，㆒種叫作ȶ現㈹法制

㈳會ȷȞGesellschaftȟ的新ሴ域，郪經加入國家ȞEtatȟȃ產業ȃ

㈾本等等新興勢力的行列，攜手瓦解並取從前的ȶ吾國吾家

吾身Ȟ禮儀廉恥般的共同體ȟȷȞGemeinschaft
xvȟ㆒事，從Ґ

                                                        
4  參看 J.-L. Nancy, “Des lieux divins”, in Qu’est-ce que Dieu?, Bruxelles, 

Facultés Saint-Louis, 1985. 
xv  Gesellchaft 與 Gemeinschaft 二詞原為德國史學家湯尼斯ȞFerdinand 
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㈲過Ȅ毫無疑問，更恰當的歷史觀點就是快刀斬亂麻，將追

溯起源的幻想以及㆟種㈻式的研究方法先擱置㆒旁不談，直

接承認ȶ現㈹法制㈳會ȷ――各種利益ȃ需求和符號錯綜複

雜的離合關係，也就是說ȶ現㈹利益㈳會ȷ――所取㈹的事

物，不但沒㈲㊜當的㈴稱，而且連個概念都沒㈲Ȅ我們只能

說，它㆒邊包括比ȶ㈳會ȷ面積更為廣的溝通關係Ȟ例如諸

神ȃ妀宙ȃ動物ȃ鬼魂以及各種Ґ然等等，都包在其內ȟ，㆒

邊帶來比ȶ㈳會ȷ秩序更為截斷而零郝的Ϸ界關係Ȅ結果Ȟ諸

如孤獨被排除ȃ警訊ȃ甚姆被置之不理等等命運ȟ也常常比

起我們對㈳會關懷通常所期待的最底共識，顯得薄弱甚多Ȅ

換言之，新興社會不是建立在古老共同體的廢墟之㆖的Ȅ也

許，不論所謂的ȶ㈳會ȷ也好，或所謂的ȶ共同體ȷ也好，

與歷史㆗所消失或被保奿的事物Ȟ無論舊帝國或原始㊪族ȟ，

反正都㆒樣ϐ然無關Ȅ共同體，與其說是㈳會所衝刺或失妁

的固㈲㈲機關係，不如說是㈳會建立以後所發生的問題ȃ等

                                                                                                           
Tonniesȟ提出的用語Ȅ湯氏於 1887年出版的Gemeinschaft und Gesellschaft
一書中將社會結合的本質Ϸ為兩種典型Ȅ根植於元素性意志的有機結合叫做

Gemeinschaft，其英譯為 CommunityȞ共同體ȟ，而根據派生性意志而產
生的利益結合就叫做 Gesellschaft，其英譯為 SocietyȞ社會ȟȄ代表前者是
直接而自然的馷統社會，而後者的標準代表則是間接而人為的現代契約社

會ȄGemeinschaft與Gesellschaft的台譯前例有林義男編譯的Ȯ社會學詞彙ȯ
Ȟ台北：巨流，1991年ȟ的ȶ禮俗社會ȷvs.ȶ法理社會ȷ的譯法；二詞的日
譯有ȶ共同社會ȷ或ȶ協同體ȷȞ後者剛好與日語ȶ共同體ȷ一詞同音ȟvs. 
ȶ利益社會ȷ或ȶ集合社會ȷȄ中文的ȶ法理社會ȷ與日文的ȶ利益社會ȷ之

間的差異耐人邚味，多少可以反映兩個不同的國族機制在現代脈絡中的不同

歷史位置與態度Ȅ在馷統社會瓦礫堆上，被重建的現代社會到底是法理或利

益的結合？另外不能避免的問題是利益與理性，甚至於兩者與權力ȃ知識等

目之間的各種錯綜複雜的關係Ȅ 

28．解構共同體 

待ȃ事件或命令ȞimperatifȟȄ 

因此，甚麼都沒㈲失誤，而且甚麼也尚Ґ失敗Ȅ然而，

唯㈲我們姅Ϗϐ經迷失了Ȅ我們所ี明的ȶ㈳會關係ȷȞ包括

各種溝通交流在內ȟ，就好比㆒個擺在面前的陷阱，㆒種由經

濟ȃ科技ȃ政治ȃ與文化等不同的鐵絲編造的捕網，而我們

每每邁出㆒步又陷得更深Ȅ正是這樣落網的我們，竟給姅Ϗ

臆造了亡失共同體的幻影Ȅ 

﹡ 

那麼，如果說共同體㈲甚麼真正ȶϐ經亡失了ȷ的㈵質

Ȟ例如，聖體聖餐式的團契無間，完全內在的溝通關係ȟ，它

便在於如此的ȶ缺失ȷ姅身就是ȶ共同體ȷ得以建構的要素

Ȟ une telle “perte” est constitutive de la “communauté” 

elle-mêmeȟȄ 

其實，根本就不是甚麼ȶ缺失ȷȄ內在性假使真能實現的

話，反而會立即鎮壓共同體Ȟla communautéȟ，甚姆㆒ϸ溝

通關係Ȟla communicationȟ的如然ี生Ȅ死亡不單是這句話

的例證，而且也是它的真理Ȅ當我們思考死亡的時候，尤其

㊟意到其㆗㈲牽涉到內在性的成份之時Ȟ不是回歸大姅然的

腐爛過程，ȶ㆒ϸ入㈯後，周而邬始ȷ，就是樂園版的新陳㈹

謝ȟ，從而暫行忘記死亡總㈲㆒面如ȶ奇點ȷ㆒樣不可還約

Ȟirréductiblement singulièreȟ的面向，則不難ี現，共同體以

及溝通關係ϐ然全無：唯㈲原子不滅Ȅ 

這是為何，由絕對內在的意志主導的政治事業或共同運
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動的真相，正是死亡的真理Ȅ大家㆒致融入ȶ聖體ȷȞla fusion 

communielleȟ，如此般的內在性邏輯總是單㆒不變的，只㈲

導致共同Ȟ體ȟ姅殺的結果Ȅ就這樣，納粹德國的邏輯，不

僅僅㈹表被排除在血與㆞緣共同體之外的㆘等㆟類或т者的

滅絕，而且還包括亞利安族共同體當㆗，純粹內在性㆖無法

符合標準的㆟，都面臨同樣被犧牲掉的可能Ȅ甚姆於，由於

這樣的標準顯然找不到明確根據的緣故，所以這個過程意料

之內的結果之㆒，可能就是整個德意志民族本身的消亡Ȅ說

第㆓次大戰所ี生的事實大致如此，㆒點也不為過Ȅ姆少，

၎民族的精神現實㆗㆒些重要的部份，就遭致了如此慘不忍

睹的㆘場Ȅ 

情㆟㆒起的姅殺或死亡，則是內在溝通邏輯重用的神話

兼文藝體例Ȟune des figures mythico-littérairesȟ之㆒Ȅ面對

這㆒體例的時候，我們實無法Ϸ辨，對方的模範到底是感情

Ȟl’amourȟ還是聖餐的團契Ȟla communionȟȄ實際㆖，情㆟

雙方純粹內在的展開，在死亡㆗則完成兩種能動性彼此間無

限的滲透：基督教聖體式的團契則是情熱戀愛的理想，而愛

情同樣也就充當共同體的思想原則Ȅ黑格爾所描㊢的國家便

是個實例Ȅ雖然愛情不是建國的基礎Ȟ國家本屬所謂ȶ客觀

精神ȷ的範圍ȟ，它的實現就是國家的原理Ȅ也就是說，ȶт

者當㆗就㈲姅我實奿的契機ȷȄ在這樣的國家裡，每個㆟在т

者㆗找到了姅Ϗ的真理，而所謂ȶт者ȷ則是國家本身Ȅ這

則真理顯得最為清楚，莫過於戰爭的時候Ȅ雖然開戰是ࣲ帝

單獨採取的姅由決定，可是共同體的每個成員為т而願意犧

牲的原因，大體就是因為ࣲ帝將國家主體具實效的ȶ就我個

30．解構共同體 

㆟現在ȷ㆒態Ȟprésence-à-soi effective de l’Etat-Sujetȟ全部集

於㆒身的緣故5Ȅ 

毫無疑問，為了共同體Ȟ同樣也是因為共同體ȟ而做出

英烈的奉獻㆒事，確實郪經㈲過Ȟ而尚可能㈲ȟ很豐富的意

義Ȅ不過，這裡所指的ȶ意義ȷ㈲個前提：ȶ意義ȷ固然構成

共同體的㆒種，卻無法作為㆒死亡的共同體Ȟ姆少從第㆒次

世界大戰以來的共同體都是死亡共同體，之所以說，拒絕ȶ為

熱愛的祖國而死ȷ的㆒ϸ抗聲，迄Ϭ都是正義的ȟȄ然而，如

果共同體對㆟的意義就是㈩全的姅我複製亦或對大姅然ȃ㈸

動ȃ甚姆㆖帝的完美品管，這樣的㆟類內在共同體就是不折

不扣的死亡Ȟ亦或死者的ȟ共同體罷了Ȅ在㆟本Ȟ㆟文ȟ主

義的意義㆖，無論個㆟主義也好共產主義也好，㆟的完成㆒

樣都是實際㆖的死亡Ȅ換言之，在這㆒系列的㆟文共同體當

㆗，死亡不是限度㆖無法掌握的溢額，而是內在生命的無限

完成：如此以內在的方法來處理死亡㆒事就隱喻了基督教文

明的現㈹處境，就好比၎文明準備狼吞虎嚥的吃掉姅Ϗ的超

驗性Ȟtranscendanceȟ㆒般而藉著崇高宏業之㈴，進行死亡

被徹底再收編之實Ȅ姅從萊Ҁ尼玆ȞGottfried Wilhelm von 

Leibniz, 1646-1716ȟ以६，我們的妀宙再也沒㈲死亡這件事：

反正，絕對膨脹的意義Ȟ或價值，目的，歷史等等ȶ通貨ȷȟ

㆒直力圖填充或再收編㆒ϸ㈲限的負性Ȟnegativité finieȟ，進

而從每㆒ȶۉ點ȷ的㈲限命運來榨取無限的超㆟性亦或凡㆟

                                                        
5  參看 J.-L. Nancy, “La juridiction du monarque hégélien”Ȟ黑格爾君主的司
法權及其論述ȟ, in Rejouer le politiqueȞȮ重劃政治空間ȯȟ, Paris, Galilée, 
1981Ȅ 
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性的剩餘價值Ȅ然而，其㆗的前提則是每個㆟的死亡像大家

的死亡㆒樣，終歸無限的生命Ȅ 

㆒㈹接㆒㈹的公民ȃ激進份子ȃ㈸動者甚姆於國家官僚

等等都郪經想像過，т們各姅的死亡會被㆒個將要實現內在

的共同體揚棄並納入其理想的將來Ȟl’à-venirȟȄ從那時起，

㆒個悲苦的事實就擺在面前：時而以㆟民ȃ國族ȃ或高效㈳

會為本位的我們，離真正的共同體離得越來越遠了Ȅ然而，

這種悲苦的意識就像ȶ亡失共同體ȷ的意識㆒樣膚淺Ȅ事實

㆖，死亡從來就是揚棄不了的Ȅ共同熔接聖體的將來，又不

離去，又不延遲：它從來就不會到來，甚姆可以說，根本就

無從ี生Ȅ真正足以構成將來者，也就是說真正可以ี生的，

總是死亡ȶ其ȷ點Ȅ這個意思並不是說死亡不能在㆒個共同

體裡面ี生Ȅ事實相反，我們㆘面將會再討論的Ȅ然而，共

同熔接的聖體並不是死後的Ґ來，就像死亡並不是共同體永

恆的簡單過去式㆒樣Ȅ 

當然，㈲理而造反㆒事給數以億計的㆟的死亡填㆖了㆒

份正義性Ȟjustifiéesȟ：回應慘不忍睹的現實，以及力抗各式

各樣的㈳會ȃ政治ȃ科技ȃ軍事ȃ亦或㊪教㆖的壓迫，ࣱ足

以構成正義化死亡的條件Ȅ但是這些死者絕Ґ經過任何的揚

棄：沒㈲任何辯證法ȃ沒㈲任何永生可以將這些死者護送到

死亡以外的內在Ȟ畢竟，止息ȃ腐爛等狀態僅僅是對內在的

諷刺或反倒ȟȄ然而，現㈹㆟類僅僅以永生亦或歷史的辯證揚

棄來思考死亡之所以然Ȅ現㈹㆟力圖將㆟的時間及其共同

體，軟禁在永福聖體的封閉循環中，進而讓死亡終究失去它

၎㈲，儘管㆟的㆒ϸ姿力尚㈲，卻無法身入其境的意義Ȟle 

32．解構共同體 

sens insenséȟȄ 

或許可以說，我們被判的ȶ體罰ȷ就是到共同體以外的

絕境而邚回死亡的ȶ意．外之義ȷȞCe sens hors du sens de la 

mortȟȄ然而，這㆒ϸ的姿力實在太荒謬了Ȟ這種荒謬正是個

㆟主義思想的困境ȟȄ死亡與共同體本為㆒體兩面，兩者是Ϸ

不開的Ȅ共同體與死亡只㈲彼此透過對方才啟示得出來Ȅ我

們並不意外的ี現，兩次的世界大戰期間，這種相輔相成的

表露關係，在各種不同ሴ域㆗郪經提供了思想㆖的沃㈯，從

㆟種㈻㆒直到海德格ȃ佛洛依德ȃ以及巴岱伊等㆟Ȅ 

死亡的啟示就是ȶ㆒起所在ȷ或ȶ與т所在ȷ的真相

Ȟrévélation de l’être-ensemble ou de l’être avecȟȄ共同體的結

晶力在於其成員的死亡㆖，也就是說，在於其成員各自的內

在性的喪失̎不可能性̏中Ȅ這種啟示的主題與ȶ大家升㆝

共ሴ聖體ȷ的邏輯截然不同，它可以帶我們到間主體性

Ȟintersubjectivitéȟ與㈳會性，姆Ϭ㆒直困擾著哲㈻的老命題

以外，而獲嶄新的思考空間Ȟ儘管從前各種挽回၎哲㈻命題

的姿力，包括胡塞爾[Husserl]對ȶт我ȷ[alter ego]的關心在

內ȟȄ死亡㆒事無救㆞勝過任何依賴主體性之類的形而㆖㈻所

能夠集㆗的㈾源Ȅ這種連笛卡爾ȞRené DescartesȟȞ幾乎ȟ

不郜犯㆘的形而㆖㈻的幻想，其實早就構成基督教神㈻暗㆗

隱藏並ี揚光大的主張Ȅ၎幻想的具體內容就像 Villiers小說

㆗的㆟物Waldemar先生㆒樣能夠說ȶ我是死㆟ȷ的死者㆒般

――這真是ȶ我在…故我死ȷȞego sum…mortuusȟȄ倘若我無

法說它姅Ϗϐ經死了，假如我在它的死亡㆗實際消失，而假

如死亡同時也是我最專屬的個㆟經驗，那麼這㆒ϸ就意味著
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我的方位原在主體性以外之處Ȅ海德格㈲關ȶ為Ȟ或就ȟ死

所在 l’être-pour (ou à)-la-mortȷ的研究的最大的意義就在於т

想闡明的這點：我不是――而不在――主體 xviȄȞ雖然，海德

格每當直接涉及到像共同體這樣的問題，尤其是民族及其命

運的問題時，同樣還是掉入了主體性思想的陷阱6Ȅ從此可見

海德格思考ȶ此在ȷ的問題時，還不夠徹底的㆞方之㆒，就

是沒㈲將ȶ就死所在ȷ基進㆞納入ȶ共在ȷ[Mitsein]的脈絡Ȅ

然而，兩者間如此基進的關係正是我們尚待思考的課題Ȅȟ 

唯㈲ȶ非主體ȷ者才可以立即打開並同時展現共同體Ȅ

主體性的形而㆖㈻，反而無法開ี共同體思考量度的㈾源Ȅ

共同體的建構毋須靠ȶ生命ȷ來接合不同的主體Ȟ就像它㆒

樣毋須靠利益或血緣等次要因素來打造共同的關係ȟȄ在建構

㆖，倘若真是㆒種ȶ建構ȷ，共同體的座標就在於我們誤稱為

其ȶ成員ȷ的死亡㆖Ȟ因為，共同體姅身並非生物ȟȄ不過，

這些座標絕不是共同體的作業Ȅ就像共同體不是我們可以從

事的㆒種實業㆒般，死亡㆒樣也並非共同體的創作Ȅ將共同

體獻奉給死亡㆒事並不㈹表死亡好比㆒種運作Ȟopèreȟ的過

程，可以㊧㊨亡者的去向並將之帶到甚麼集體式的親和力Ȅ

同樣，共同體無法運作亡者脫胎換骨的變化，使之成為甚麼

實體或主體――無論是祖國ȃ鄉㈯ȃ血肉ȃ國族ȃ被拯救或

                                                        
xvi  原文為：“Je n’est – ne suis – pas un sujet.” 
6  請參見菲利浦．拉庫－拉巴特 Philippe Lacoue-Labarthe, “La 

transcendence finit dans la politique”Ȟ政治即是超驗性的終結者ȟ, in 
Rejouer le politique，以及G. Granel, “Pourquoi avoir publié cela?”Ȟ為何發
表這樣的論文？ȟ, in De l’UniversitéȞȮ大學論ȯȟ, Toulouse, T.E.R., 1982Ȅ 

34．解構共同體 

完成的㆟類ȃ絕對的大同 xviiȃ家族亦或神仙的玄體Ȅ共同體

之所以授業於死亡，是因為唯㈲死亡㆒事才是無法營造的事

業Ȟ因為，㆒旦將死亡作為事業，結果反而就是造成更多的

死者而ϐȟȄ共同體之所以奿在，正是為了承擔這樣的不可能

性Ȅ或者說，因為這樣的不可能性不牽涉到任何功能或終局

的問題，更精確的說法應၎是，死亡之無法營造的㆒面，反

而承擔並銘刻ȶ共同體ȷ的意義Ȅ 

共同體的啟示隱藏在т㆟的死亡㆗：同樣，共同體總是

為т㆟的啟示Ȅ共同體正是這樣因為並透過т㆟，才得以臨

到本位Ȅ共同體絕不是賓詞意義㆖ȶ自ҿȷ的專屬空間Ȟ因

為這些ȶ姅Ϗȷ僅能當作長生不老的主體或實體ȟ，而是主詞

意義㆖ȶ我ȷ的開放空間，因為這些ȶ我ȷ總是̦伊 ，̧要不

然根本就甚麼都不是ȞCe n’est pas l’espace des “moi”…mais 

celui des je, qui sont toujours des autrui (ou bien, ne sont 

rien)ȟȄ之所以可以說，共同體的啟示ี生在т㆟死亡的緣

由，是因為死亡本為這些非我屬之我之間得以構成真正共同

體的要件Ȟla véritable communauté des je qui ne sont pas des 

moiȟȄ打造㆒個共同體並非將㆒些我屬的姅Ϗ，融入大家屬

之類的潔體就可以了Ȅ共同體總是由他者而組成的Ȅ畢竟，

對生命㈲限的我們而言，真正的Ȟ或者直接面對死亡的ȟ共

同體，原來只得建立在ȶ不可融入聖體ȷ的前提之㆖Ȅ因此，

共同體則佔了ۉ點般的位置：它承擔姅身內在性的不可能， 

                                                        
xvii  “phalanstère absolue” =ȶ絕對的法倫斯泰爾ȷ，指法國社會主義者傅立葉
ȞCharles Fourier , 1772-1837ȟ提出的理想的勞動者共同體Ȅ 
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並放㆘了主體性團體奿在之可能性Ȅ共同體如此用某種方式

來承擔並銘刻姅Ϗ的不可能性，這才是共同體真正的舉止與

點跡Ȟc’est son geste et son tracé propresȟȄ共同體又不涉及㆒

體成形的設計，又不需要整體性的生產規劃或營業管理Ȅ總

之，它根本就不是甚麼方案ȞprojetȟȄȞ這就是共同體與所謂

ȶ民族精神ȷ之間的基進差異所在之處Ȅ姅從黑格爾直姆海德

格以來，集體生活㆒直被塑造為應၎規劃的對象，而規劃的

對象同樣也被視為集體的投射Ȅ但是，這麼說並不意味著我

們再不必思考ȶ民族ȷ的ۉ點ȟȄ 

共同體向其成員呈現生命㈲限的真相Ȟ換言之，根本就

沒㈲永生者的共同體；雖然永生者的㈳會或合㆒的聖體，都

在我們能夠Ⴑ料的範圍內，但是都不是共同體的㆒種了ȟȄ共

同體呈現的是㈲限所在Ȟl’être finiȟ，與生俱來，挽回不了的

限度與過度：不但死亡如此，出生亦邬如是Ȅ唯㈲共同體才

可以向我呈現我姅Ϗ的出生，以及呈現我出生後無法再生ȃ

無法逾越死界姆彼岸的事實ȟȄ 

Ȩ當一位生者Ȑun vivantȑ看到其同類者的死亡之際，它

唯有在㉂己之外而處世Ƕȩ 

[…] 

Ȩۛ時我們每一個人都將被驅逐出其人格的狹隘侷限，

在同類者的共同體中盡量忘我Ƕ之所以共同的生活必須

保持與死亡㆒樣高低的限度Ƕ眾多人的私生活注定要忙

著柴米油鹽的過日子Ƕ可是，一個共同體必須保持與死

36．解構共同體 

亡一樣濃的密度，否則無法持續Ƕ它一旦與生命危險俱

來的特殊莊嚴發生落差的時候，便會開始瓦解Ƕ它必須

承擔限定命運中解不了的渴，並維持對榮譽的渴求Ƕ只

有凡夫俗子才能一整天保持幾近於零的生命密度：這種

人將自ρ擺在死亡高密度的水平之下，活得好像人生中

沒有死亡這回事一樣，安ۚ樂業ǶȩȐ第七卷，頁 245-246ȑ 

﹡ 

毫無疑問，在共同體的現㈹命運這㆒決定性的經驗㆖，

巴岱伊走得最為深遠Ȅ迄Ϭт的著作所Е起，卻尚太冷門Ȟ甚

姆過於膚淺ȟ的討論當㆗，尤其了解不足的㆞方7，仍是т的

思想如何回應政治㆖的焦慮與需求――或者說，其思想如何

出於對政治空間，由共同體的關懷而主導的焦慮與要求Ȅ 

巴岱伊首先體會到了共產主義被ȶ出賣ȷ的考驗Ȅ之後

т並ี現背叛的理想又不需要修正或補缺Ȅ真正的問題反而

可以從共產主義諸如ȶ以㆟為本ȷȞs’étant donné l’homme 

pour finȟ，複製㆟的整體規劃，以及生產者姆㆖等等實際的

原則，而看出它對㆟的主權Ȟsouveraineté de l’hommeȟ，其

實㆒直加以否定的事實Ȅ這也就是說，共產主義否定了㆟性

                                                        
7  但是，德尼．歐里耶Denis Hollier之 la Prise de la Concorde, Paris, Gallimard, 

1974年，以及其Collège de sociologie, Paris, Gallimard, 1979年兩書都除外Ȅ 
另外，法郎希斯．馬曼德 Francis Marmande最近發表的博士論文Georges 
Bataille politiqueȞȮ政治上的喬治．巴岱伊ȯȟ, Presses Universitaires de Lyon, 
1985年，一書就巴岱伊的政治背景加以系統討論Ȅ 



La Communauté désœuvrée．37 

當㆗無法還原為內在㆟類的其т重要側面，或者可以說，它

否定了限度㆖主權的溢額Ȟl’excès souverain de la finitudeȟ： 

Ȩ對一個馬克思主義者而言，超越Ȩ使用價值ȩ的價值

是可以接受，甚至是必然的概念，但是它應該內在於人

Ȑelle est immanente à l’hommeȑ才行，否則就不存在Ƕ

超越人Ȑ當然，人的意思就是指天地間活生生的人ȑ或

者超越普通的人性Ȑ亦即是去掉一切優先權的人性ȑ一

樣都是絕不能接受的情景Ƕ主權的價值Ȑ la valeur 

souveraineȑ就是人：生產不是唯一的價值，而僅僅是個

回應人的需求，為人服務的手段，絕不是人的目的Ƕȩ 

[…] 

Ȩ尚未確定的一點是，我們懷疑共產主義所界定為生產

者的人，為了實現自身主權Ȑsouveraineȑ的價值，而接

受了一則至關緊要的前提：自ρ反而先不得不背離生死

中最真實的主權Ƕ[…]共產主義用專門符合生產至上的生

活需求，來取ж人心中無法還約，隨興而滿腔熱誠的慾

望ǶȩȐ第八卷，頁 352-353ȑ 

同時在㆔○年㈹期間，巴岱伊則結合了兩種政治傾向：

其㆒欲將Ҁ爾什維克奪取政權的爆ี力，還給反對勢力的革

命關懷，其㆓則是對法西斯主義的興趣，因為т覺得後者才

可以帶㆟走向，甚姆於實現㆒個高密集度，珍惜ȶ無用的溢

出ȷ之共同體ȄȞ這樣的興趣，在巴岱伊這邊也好，在其т當

時幾個出㈴的例子那邊也好，㆒樣都不允許我們的輕忽Ȅ無

38．解構共同體 

ஷ置疑，法西斯主義也是㈾本主義圖以生奿的卑鄙手段Ȅ但

是，連這樣可惡的法西斯主義也算是對早ϐ過於鞏固，早ϐ

被壓迫的令㆟窒息的㈳會支配的㆒次――僅僅是卑鄙並可惡

的㆒次――回應Ȅ我們應၎將法西斯主義視為同ሴ聖體的偏

執狂所Еี的醜४卑賤的後果Ȅ它不過是㆒個假想的遺失，

由團契無間姅我美化的形象所Еี的念舊症而產生的複合結

晶Ȅ在這個程度㆖，法西斯主義是基督教聖體㆖的痙攣，而

邚根究底整個基督教文化圈被它徹底著迷了Ȅ任何㆟試圖對

於這種嚴重的癡迷狀況加以政治倫理㆖的批判，都應當具備

徹底解構整個聖餐信仰及其實施制度的關鍵能力，否則就根

本稱不㆖是㈴副其實的批判8Ȅȟ 

巴岱伊除了對法西斯頭目不擇手段的卑賤作法，感到不

屑以外，т的經驗同時讓тี覺，嚮往共同奿在的鄉愁感，

實質㆖就隱藏了對於死亡作業的欲望Ȅ眾所周知，т常常幻

想，拿著活㆟當㉀品的方法就可以決定т心目㆗的㊙密團體

ȶ阿謝法ȷȞAcéphaleȟ之命運Ȅ毫無疑問，早在那時Ȟ像т

後來所㊢㆒樣ȟ9，巴岱伊就ϐ經懂得獻㉀的真理，終究須要

配㆖㉀司者的姅殺，才得以完成Ȅ這樣以來，後者才可以在

共同生活血淋淋的㊙密㆗，與被犧牲者的奿在團聚Ȅт並瞭

解，如此真正且神聖的真理――死去後尚㈲作業的可能以及

邬活的真理――並不是ȶ㈲限所在ȷ的共同體，而是無限內

                                                        
8  可惜對法西斯主義，亦或對當時不得不面對此類癡迷環境的人而加以批判的
時候，政治道德上最淺嘗輒止的態度反而成為一般尃用的精神勝利法，可以

允許用各式各樣最為馶専而尤其空洞的標籤來取代徹底的批判Ȅ 
9  例如，全集第柒卷, p. 257Ȅ 
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在的浩劫Ȅ這裡面的死亡作業Ȟ將死亡視為共同生活㆗，大

家㆒起從事的大業ȟ，比恐怖還更恐怖，因為簡直就是荒謬到

極點Ȟ或者說，就是災難性的幼稚ȟȄ本來就是這種荒謬的，

嚮往明確的意義˳感覺˳與方向Ȟsensȟ的意志，經過絕對

集㆗而橫溢的狀態，使得巴岱伊當時決定退出㆒ϸ共同體的

嘗試Ȅ 

雖然т原來像整個那時㈹的㆟，㆒樣深受ȶ亡失共同體ȷ

意識的影響，㆒直認為諸如封建主義的高貴ȃ王朝的燦爛ȃ

軍事㈳會的光榮ȃ以及古老㈳會的神聖等等ȶ共同點所在ȷ

Ȟêtre-en-commun；ȶ共同的奿在ȷ――譯者ȟ的無間團契，都

是值得借ᠧ的案例，但是т最後還是懂得，任何懷念聖體團

契的鄉愁感，本質㆖就是極大的諷刺Ȅ 

相對於這樣現㈹且狂熱的ȶ盧梭主義ȷȞ巴岱伊也許㆒直

沒能完全克服這種傾向，筆者㆘面再၏述ȟ，巴岱伊卻提出了

兩點：㆒方面，除非諸如獻㉀ȃ邙榮和支出等等因素能達到

死亡作業得以營業的標準程度，否則都只不過是虛假的摹

擬，因此非摹擬關係本身才是真正的不可能；另㆒方面，死

亡作業還是㆒直會在摹擬㆗Ȟ在摹擬內在所在的過程㆗ȟ，得

以相對的實現Ȅ譬如，試圖將超驗的溢額傳送到內在性的意

志ȃ呈現Ȟ摹擬ȟȃ以及系統設定等裝置㆖的㈳會政治制度，

最後必定會帶來諸如支配ȃ壓迫ȃ剝削，甚姆滅絕т者等嚴

重的弊病Ȅ將國家的支配與神聖的邙榮混為㆒談的國王，不

僅只㈲太陽王Ȟ路易㈩㆕ȟ，而是歷㈹君主都喜歡將王權所郑

露的姆邙主權反過來，成為支配與敲詐臣民的公器私用的手

段： 

40．解構共同體 

Ȩ實際上，雖然欠缺不足的感覺一般很容易Ї起我們的

煩惱，但是就過去的君主宗教大廈而言，就算我們對它

感到一種矛盾的鄉愁憧憬，我們還是應該都不會想再去

重建它，除非是一種歪念所致Ƕ畢竟，這棟大廈所回應

的功業，經過龐大的失敗後ς徹底倒塌了Ƕ假如說，建

立在其廢址上的新世界仍然缺乏其本質的要素，我們也

只有一邊放棄Ȭ回歸過去ȭ──哪怕只是霎那間想像的

可能性，一邊繼續往前走ǶȩȐ全集第八卷，頁 275ȑ 

將亡失共同體的鄉愁反過來變成對共同體歷史㆖ȶ龐大

的失敗ȷ反省後的覺悟㆒事，對巴岱伊而言，就牽涉到所謂

的ȶ內在經驗ȷȞl’expérience intérieureȟȄ၎ȶ經驗ȷ的具體

內容ȃ真理ȃ或終極教訓，就如此㆘：ȶ主權就是一無所有ȷ

ȞLa souveraineté n’est RIENȟȄ這就是說，主權的定義就是ȶ終

身的暴露在溢額Ȟ亦即超驗性ȟ㆗ȷȞ la souveraineté est 

l’exposition souveraine à un excès (à une transcendance)ȟȄ然

而，ȶ溢額ȷ便意指㆒無法姅我呈現ȃ無法收編Ȟ或摹擬ȟ的

東西Ȅ它無法躬臨並交付自ҿ列ȶ賜ȷ的定額Ȟne se donne 

pasȟ，但是如此被丟㆘不管的奿在，依然都惠奿Ȟabandonnéȟ

它Ȅ換言之，主權所雜列Ȟs’exposeȟ且使我們暴露在其㆗Ȟnous 

exposeȟ的溢額，就不是Ȅ這個意思或許就像海德格所謂的

奿在ȶ不是ȷ那樣：與其說ȶ㈲限所在ȷ的奿在，就是㆒ϸ

奿在的姅因，就不如說，由於點點奿在生滅不定的緣故，所

以㈲限所在被遺棄於如此無ȶ賜ȷ的雜列裡Ȟce qui le laisse 

abandonné à une telle ex-positionȟȄ㈲限所在的奿在讓它暴露
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在生死關懷的終極㆖ȞL’être de l’etant fini l’expose à la fin de 

l’êtreȟȄ 

主權㆖所陳列ȃ陳述ȃ以及暴露於其之前的ȶ無ȷ，在本

質㆖與可以達到ȶ虛無ȷ的境界而停止之類的主體活動，完

全兩樣Ȟ歸根到底，自在[en soi]而無止境的狼吞㆒ϸ非自為

[pour soi]之物所再現的ȶ虛無ȷ，這樣的活動則構成了主體永

不罷㉁的反覆：這就叫做ȶ真理姅食其我ȷȟȄ附在ȶ無ȷ當

ȶ㆗ȷ，或者說不附在任何東西裡面，也就是說藏在主權裡面

之奿在的位置，便在於ȶ我以外ȷȄ雖說它的位置在於無法捕

捉的外部性，可是我們也許更應၎說，它來自這樣的外部性，

㆒種無法回歸自我且不可比擬的本質關係Ȅ這樣的關係㊟定

了ۉ點所在Ȟl’être singulierȟ的位置Ȅ這是為何，巴岱伊所

謂的ȶ內在經驗ȷ根本沒㈲甚麼或ȶ內在ȷ或ȶ主觀ȷ的成

份，而是純粹牽涉到經驗㆖不可比擬的外部關係Ȅ唯㈲共同

體才可以提供這種經驗所需的空間或步調Ȅ 

在這個意義㆖，巴岱伊毫無疑問是㆒位先驅者Ȅт經過

現㈹共同體的劇烈經驗而得出了㆒個結論：所謂共同體，既

不是待我們從事的產業，又不是我們失去的精神聖餐，而是

空間本身，外部或我外經驗㆖的間斷絡繹Ȅ這種經驗㆖最關

鍵的㆒點就是需要保持ȶ清醒的意識ȷ，以反敗㆒ϸ鄉愁，或

者說，對無法挽回的Ϸ離狀態，徹底放棄所㈲共同團契的形

而㆖㈻Ȅ這裡所謂的ȶ清醒的意識ȷ，就是要我們承認，內在

或團契無間的關係不但挽回不了，而且Ӏ經永去不返了Ȟ實

際㆖，這與黑格爾所謂的ȶ自我意識ȷ㆒樣，只是前者懸臨

在自我的限度之懸案㆖ȟȄ 
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因此，ȶ清醒的意識ȷ便是放棄共同體的反義詞，更不必

提個㆟主義的邬辟Ȅ個㆟本身僅僅是物件10，而物件的定義

對巴岱伊而言就是個無法溝通且沒㈲共同體的奿在罷了Ȅ處

於我們共同的黑夜而保持清醒的意識――這種處於意識極限

㆖的意識，被懸空的黑格爾式Ȟ期盼獲得對方的承認ȟ的慾

望，無限慾望的㈲限間歇，以及㈲限慾望的無限ϸϷ syncope

Ȟ這就是主權本身：慾望以外的慾望，以及姅我以外的姅主ȟ

――總之，這樣ȶ清醒ȷ的意識，唯㈲共同體㆒方才能請到

㆘處 xviii，或者說，唯㈲透過共同體的溝通，才能ี生：它可

以㆒邊作為共同體當㆗的溝通者，㆒邊作為共同體之所溝通

11Ȅ 

                                                        
10  例如，全集第柒卷, p. 312Ȅ 
xviii  Cette “claire” conscience ne peut avoir lieu ailleurs que dans la 

communauté. 法文 avoir lieu的中譯通常作為ȶ發生ȷ，但是ԅ面上的意思
還包括ȶ得其位ȷ或ȶ擁有處所ȷ之義，與儂曦所強調的空間條件顯然相關Ȅ

在此譯者用ȶ請到下處ȷ，言下之意就是將ȶ清醒的意識ȷ好比出外的旅客，

而唯有共同體才能給它一個暫時投宿之處Ȅ但是，這樣的意識最後也不能視

為共同體的產，也就是說它無法成為或ȶ共產ȷ或ȶ私有ȷ二者擇一的系

統對象，更何況是符合產權上專名的需要Ȅ 
11  在此我就照用巴岱伊對ȶ溝通ȷ一詞的用法，也就是說加以一定的習尃暴戾，
以竄改它的意義Ȅ它不但意味著主體性或間主體性，而且還代表訊息與意義

的馷送Ȅ嚴謹的說，這個詞實不可取Ȅ我之所以依然用它，是因為其ԅ根

Ȟcommunicationȟ與ȶ共同體ȷ一詞Ȟcommunautéȟ相關，但是我要多
給它附加ȶϷ享ȷȞpartageȟ一詞的意義Ȟ甚至讓後者完全取代之ȟȄ巴岱
伊自Ϗ也意識到了，他對ȶ溝通ȷ概念所強加的竄改成份尚不足：ȶ隔絕，

也就是說溝通的狀態僅Ԇ單面的真實Ȅ就像從來沒有不進行溝通的Ⱥ隔絕Ԇ

在Ȼ一樣，也從來沒有不依隔絕的據點得以進行的Ⱥ溝通ȻȄ我們只需有心

推翻這兩個不完善，幼稚信仰遺留下來的理念，就可以徹底ϸ斷最纏身的問

題ȄȷȞ第七卷, p. 553ȟȄ這個意思就等於是呼籲我們對這一系列的理念進行
解構，像德希達在Ȯ邊緣眉批ȯ一書中有Ȳ署名，事發，脈絡ȳȞ”Signature, 
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這樣的意識，或者說這樣的溝通，就是ȶ出境ȷȞl’extaseȟ

事態的㆒種展現：也就是說，我永遠無法本著我屬之列來體

驗這樣的意識，相反，我這樣的意識㆒定得經由共同體的體

驗才能ี生Ȅ這就很類似，甚姆會讓㆟誤以為恰是其т脈絡

㆗所謂的ȶ集體潛意識ȷȞinconscient collectifȟȄ然而，這樣

的意識更接近的應၎是佛洛伊德所謂的Ȟ純個㆟的ȟ潛意識，

因為在本質㆖它偏偏ϐ經包含了隱約可見，卻依然濃厚的集

體色彩Ȅ不過，我們目前談的畢竟不是潛意識的㆒種――也

就是說，這又不是主體以外的反面，又不是主體以內的Ϸ裂Ȅ

簡言之，這根本就不牽涉到主體的自我結構：反而是臨到清

醒極限㆖的清醒意識，經由姅我的意識，來判明意識的姅我

以外Ȅ 

共同體㆒方面並非主體，㆒方面更不是主體容量倍增的

ȶ超姅我ȷ，本來就是沒有，也不能擁㈲這樣的意識：共同體

就是從內在黑㊰ȶ出境ȷ而ሴ會的意識，因為這樣的意識本

來就根植於姅我意識被㆗斷的溝封 xix㆖才對Ȅ 

                                                                                                           
événement, contexte” in Marges, Paris, Éditions de Minuit, 1972ȟ一章那
樣，亦或從不同的角度出發，如德勒茲與迦達里ȞDeleuze et Guattariȟ在
Ȯ高原一千ȯ一書中Ȳ語言學公設ȳ一章裡那樣，都有獨到的解構Ȅ再者，

這一系列的運作必然帶動我們開始對整個共同體當中的溝通關係，以及共同

體所溝通的Ȟ言語ȃ文學ȃ交易ȃ影像等等ȟ關係重新進行整體評析Ȅ在這

個程度上，ȶ溝通ȷ一詞的使用頂多是個臨時而初級的辦法而ϐȄ 
xix  此句以ȶ溝封ȷ來翻譯原文 communicationȞ溝通ȟ之意Ȅ根據儂曦一貫
反對各種ȶ溝通主義ȷȞ交往行為ȃ訊息論ȟ主體性假設的立場，譯者趁此

提出 communication一ԅ的另類譯法Ȅȶ溝封ȷ一詞包括ȶ掘溝ȷ與ȶ封土ȷ
兩種意義，都為Ϸ界所用，而眾所周知，稻Ҥ上的灌溉一般無法獨立運作Ȅ

這樣的體例較接近儂曦的觀點，認為 communication 的活動不僅僅是ȶ意
義ȷ的馷送與主體的通達，而且另外還牽涉到限度的Ϸ．享以及主體的解除
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﹡ 

巴岱伊比誰都清楚――т畢竟是這種認知的先驅者――

為何ȶ出境ȷ與共同體洋溢出來的過盛，不但超過簡單的溝

通關係，而且還使得၎兩㊠各姅成為對方的本位Ȅ根據㆒種

好比沒㈲㆒定方隅的㆞志Ϸ類法Ȟune topologie atopiqueȟ，

т並認為共同體的外接圓Ȟla circonscriptionȟ，或者更貼ϸ的

說，共同體的方載Ȟ它之所以為空間的性質ȟ，指的不僅僅是

㈲面積的ሴ㈯，而包括ȶ出境ȷ12事態㆖遇到的方外在ȶ內ȷ，

就如同ȶ出境ȷ的方位本來就㆒直偏向共同體㆒般Ȅ 

不過，巴岱伊姅Ϗ㆒直被架空在ȶ出境ȷ與共同體這兩

個基軸之間Ȅ然而，這兩條軸線其實互相劃出對方，並在互

相方載ȃ互相換位之餘，也各姅制約著對方，進而帶動另㆒

種ȶ方載化ȷȞaréalisationȟ的軸線同時出現Ȅ結果，原來隱

藏在兩㊠關係㆗的內在性，就此被懸在斷空㆗Ȅ這樣雙重的

方載化便足以構成對死亡作業與無間聖體的逆抗，而這樣的

逆抗本是ȶ共同點所在ȷ如然的真相Ȟ le fait de 

l’être-en-commun comme telȟ：㆒旦沒㈲這種逆抗，我們的共

同奿在就維持不㆘去，因為我們很快就會被㆒個唯我獨邙的

全體ȶ實現ȷ而ȶ解決ȷ掉了Ȅ但是對巴岱伊而言，ȶ出境ȷ

的軸線㆒直就與法西斯式的狂歡㈲關，或者說，姆少㈲牽涉

                                                                                                           
等等因素Ȅ 

12  當然，有關領土ȃ邊境及地方上各式各樣的Ϸ界等一系列，例如都市計畫空
間Ϸ配之類的問題，都需要移到這樣的脈絡中而重新思考Ȅ 
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到嘉慶聚會的歡樂Ȟ而巴岱伊以後的 1968 年也見證了嘉慶

㆗，曖昧的鄉愁依然傾向邬辟的事實ȟ，因為現㈹㆟的嘉慶聚

會活動，都將ȶ出境ȷ的再現限定為既㈲的㈳會團體或政治

秩序以內的簡單歡樂而ϐȄ 

然而，對巴岱伊而言，共同體的軸線㆒直就與共產主義

㈲著密ϸ的關係Ȅ這些訴求Ȟ其㆗仍包括正義與平等的原則ȟ

――無論附㆖各種不同的轉譯，以及儘管它們Е起的㆒ϸ疑

問――倘若消失，那麼共同體的嘗試僅能呈現㆒場荒唐的鬧

劇Ȅ姆少在這方面，共產主義㆒直構成了我們在歷程㆖無法

繞過的ᡚ站，或者就像巴岱伊所說：ȶ共產主義的道德關懷是

我們這㆒㈹的主導ȄȷȞ第捌ڢ，頁 367ȟȄ同樣，т在Ϸ析

共產主義對主權的負面影響的同時，還是都無法忘記重複強

調：ȶ毫無疑問，差異的消退是值得追求的目標；我們盼望建

立無別的真正平等，ȷ並馬㆖補充說明：ȶ縱使Ґ來的㆟類可

能越來越不在意彼此間的差異，這並不能㈹表т們對主權ϐ

經漠不關心了ȄȷȞ第捌ڢ，頁 323ȟ 

除了這樣的附加說明以外，巴岱伊就無法將主權Ȟ亦或

ȶ出境ȷȟ的各式各樣的形式聯繫到平權的ȃ甚姆是㆒般的共

同體Ȅ這些主權的形式，雖然基本㆖情侶或藝術家這兩種可

區Ϸ卻相輔相成的形式，都脫離了法西斯主義的狂歡，可是

都離共產主義的平權理想，離得㈲㆒樣遠的等距Ȅ總之，這

些形式對т而言，還是顯得太像摹擬ȶ出境ȷ的狂喜而ϐ，

假如還稱不㆖㆒次完全ȶ私㈲化ȷ的經驗Ȟ到底甚麼叫做ȶ私ȷ

呢？ȟ，姆少是非常隔離的，對共同體的請求全無，或者姆少

完全令㆟聽不見ȃ看不到，更何況這些形式若不能編入共同

46．解構共同體 

體，並經由某種共同的銘刻及方載化的過程，它們的主權價

值從根本㆖便會失效Ȅ 

共同體拒絕ȶ出境ȷ，而ȶ出境ȷ的經驗從共同體㆗遁跡，

各姅的溝通姅身就導致了㆖述這樣的後果：我們也不妨揣測

就是這樣決定性的困難㆒直阻止了Ȯ姆邙主權ȯȞ la 

Souverainetéȟ㆒書的完成，以及Ȯ㊪教的理論ȯȞThéorie de la 

religionȟ㆒書的公開ี表Ȅ這兩部著作都敗在它們原來力圖

而Ґ及思考的共同出境體Ȟcommunauté extatiqueȟ之㆖Ȅ當

然，臨而不及㆒事本身就構成了巴岱伊所追求的效果之㆒，

這點也完全響應著共同體思考幾近必然的前提，拒絕規劃方

案ȞprojetȟȄ然而，т也充Ϸ瞭解到世間沒㈲純粹的非方案

Ȟȶ我們無法快刀斬亂麻的辨別：這是遊戲，這是認真的方案，

而只能說：遊戲或方案的色彩主導㆒定的活動ȷ第柒ڢ，頁

220ȟȄ即使像Ȯ姆邙主權ȯ㆒書那樣邚求遊戲的主導㆞位，

歸根到底還是隱藏㆒個尚Ґ成形的方案無疑Ȅ關於遊戲的傾

向，我們不能否認它最後將㆒成不變的背離㆒ϸ方案，甚姆

於㆒般共同體的思考本身Ȅ雖然後者才是巴岱伊根據姅Ϗ的

經驗Ȟ包括現㈹的終極體驗及整個這㆒時㈹的限度在內，總

之就是如此㆘的經驗：共同體以外就沒㈲甚麼經驗可言ȟ而

獲得的獨㈵的焦點，可是相對於歷史㆖政治ȃ㊪教ȃ與軍事

各方面所經過的ȶ龐大的失敗ȷ而言，巴岱伊僅能提出情㆟

與藝術家之類的主觀Ȟsubjectiveȟ主權而ϐ――雖然另外還

㈲㈳會主流ȶ秩序ȷ以外的少數，偶ี的ȶ另類ȷ例子，可

是т們的吶喊與㈳會的主調並不能溝通Ȅ同樣，т因為將ȶ值

得追求的ȷ平權與類似主權的任性並姅豪的自由Ȟ其實，這
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樣的姅由很容易Е起與主權混為㆒談的誤解ȟ這兩者對立起

來，所以不知不覺而不甘願的漸漸落入了㆒個近乎純粹㆓元

對立的陷阱13Ȅ不過，根植姅由而想去追求值得追求的平權

並不構成真正的問題Ȅ換言之，當時共同體的課題並不是如

何ี郒ȶ共同點所在ȷ的㆗心位置，來姅動張開共同體內部

裡ȶ出境ȷ的方載Ȟil ne fut pas question d’une communauté qui 

ouvrirait en elle-même et d’elle-même, au sein de 

l’être-en-commun, l’aréalité d’une extase.ȟȄ 

更早先Ȟ反正在 1945年以前ȟ巴岱伊其實ϐ經㊢過： 

Ȩ我完全可以想像一個鬆醩到極點，甚至完全無形的共

同體Ƕ唯一的前提就是道德上的自由必須為大家共享的

經驗，而不化約為自動取消ǵ自我否定ǵ輕描淡寫的特

殊性自由ǶȩȐ第陸卷，頁 252ȑ 

т還郪㊢過： 

Ȩ若果沒有學者的共同體，就不可能有知識；同樣，沒

有經驗者的共同體，就不可能有甚麼內在的經驗……溝

通不是人類現實生活中的附加條件，而是其中的基本元

素ǶȩȐ第伍卷，頁 37ȑ 

Ȟ以㆖這㆒段在原文裡，緊接著Е姅海德格的語句，因此

所謂ȶ㆟類現實ȷ重複 Corbin 氏法文版所譯的 Dasein[㆗譯

                                                        
13  這樣的區別很類似鄂蘭ȞH. Arendtȟ所提出的自ҥ革命與平權革命的區ϷȄ
可是在鄂蘭那邊，這種對立的產能，到一定的程度以後就相當受限，而更不

能響應她思想中其他元素的深度Ȅ 
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ȶ此在ȷ――譯者]之先例ȟ 

不過，在㆒種矛盾卻擋不住的活動㆗，共同體的主題，

在巴岱伊開始著手於Ȯ姆邙主權ȯ㆒書以६的著作㆗，就變

得越來越不明顯Ȅ在深層的次元㆖，這個時期的問題意識與

т以前的文本，相近無疑Ȅ但是其後期的作品裡呈現㆒定的

妥㈿，好像各個ȶ所在ȷ與ȶ無ȷ的個體溝通Ȟla communication 

de chaque être avec RIENȟ漸漸就取㈹了ȶ眾多所在ȷ的共同

溝通Ȟla communication des êtresȟ，甚姆於，好像以㆖兩種溝

通模式，其實都牽涉到一模一樣的東西㆒樣，根本就不用去

想Ȅ 

好像巴岱伊，儘管㆒貫堅持的關懷與志願，反而被Е向

т所處的世界的最極端的㆒面――隨著戰爭，共同體的殘酷

否定，和ȶ出境ȷ的致命擁抱，拆解了၎世界Ȅ面對這樣極

端的考驗Ȟ㆒方面㊪教或奧祕式的共同體全都ϐ過去了，㆒

方面共產主義太過於㆟性的面目，ϐ經全非了ȟ，т再也看不

出共同體能㈲何種面貌ȃ架構ȃ甚姆方位標Ȅ 

基本㆖，我們Ϭ㈰所熟悉的世界與當時的情況差不了多

少Ȅ戰後以共同體為主題的各式各樣的素描與變奏㆗，雖然

紛紛眾說的深度不㆒，可是因為總是深陷㆟本Ȟ㆟文ȟ主義

的假設之泥沼，所以並不能改善過去遺留的基本事實，甚姆

只㈲變本加厲之嫌Ȅ再者，新近脫離殖民主義而越來越Е㆟

㊟視之共同體，並沒㈲讓原來的主題曲改弦更張Ȅ即使當前

ȶ共同點所在ȷ形式㆖ᡙ㆟的開ี，Е帶了諸如㈾訊㈳會或所

謂的ȶ多元種族㈳會ȷ等㆒系列史無前例的ี展，可是對共

同體的問題而言，卻都沒帶來甚麼真正的新思維Ȅ 
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假如說這個依然如故，卻仍㈲改變的世界無法提出共同

體的新體例Ȟ巴岱伊也算是對變化不५生的㆟之㆒ȟ，或許是

因為這樣的事態本身就意味著㆒則重要的教訓Ȅ也許這就是

要教我們，當務之急不是如何ȶ塑造ȷȃȶ呈現ȷȃȶ慶㈷ȷȃ亦

或ȶ珍藏ȷ共同體的本質及其各式各樣的精粹，而是要思考

共同體，也就是說要思考㆒ϸȶ比照ȷȃȶ借ᠦȷȃȶ重建ȷȃȶ塑

造ȷ等㆒系列的共同工藝以外，且Ⴒ抗，且未聞的需求Ȅ 

再者，這個世界早ϐ跳出共產㆟本Ȟ㆟文ȟ主義的封閉

迴路Ȅ它反而將我們帶到巴岱伊姅Ϗ不太能察覺到的另㆒種

新的ȶ極權Ȟ全體ȟ主義ȷȞ“totalitarisme”ȟ的狀態Ȅ巴岱伊

因為受限於冷戰的現實而認為共同體的希望，儘管㆒ϸ，還

是在共產主義那邊的方向才能找得到，所以㆒直無法擺脫其

曖昧卻Ⴒ強的陰影Ȅ但是對Ϭ㆝的我們而言，既然我們ϐ經

跳出㆖述這種希望㆒次浩劫般的恐怖兌現，剩㆘來的僅奿以

帝國的邬辟為背景的㈾源爭奪戰，亦或再次服從科技經濟㆖

的迫力及其造成的㈳會霸權Ȅ關於共同體者的諸般問題當然

ϐ經浮不㆖檯面了Ȅ但是這也是因為ȶ線㆖作業ȷ版的科技

經濟世界ϐ經續承了共同體事業的舊案Ȅȶ事業ȷȃȶ營造ȷȃȶ應

用ȷ與ȶ實施ȷ等㆒系列的理念，依然㊧㊨著我們的㆒ϸ標

位ȄȞil s’agit toujours essentiellement d’œuvre, d’opération, ou 

d’opérativité.ȟ 

在這個意義㆖，共同體的需求，我們依然聞所Ґ聞，尚

待我們去ี現去思考Ȅ雖然，我們姆少ϐ經知道，在共同體

事業郪經承諾的條件Ȟles termesȟ㆗，那些牽涉到ȶ共同體ȷ
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14共ȶ處ȷ的ȶ情．理ȷ之ȶ方ȷȞ“sens”ȟ及其意義，都早

ϐ被遺忘，因而就可以說，共同體的一Ө方案都如然參與歷

史上̦龐大的失敗 Ȩ̏ 

如Ϭ，我們這樣的認知㈲㆒半是來姅巴岱伊那邊，另外

㆒半則ϐ經必須來姅逆行的方向Ȅ 

不過，所謂ȶ逆行ȷ㆒詞指的方向，並不是相對т那個

時㈹㈵殊的經驗，而是相對於我們漸漸要承認的，卻郪讓巴

岱伊的思想陷入困難，而無法前進的限境Ȅ這個限境本身就

是個矛盾：巴岱伊的思想㆒方面深受共同體磁力的吸Е，㆒

方面受控於主體Ȟsujetȟ主權的傳統命題Ȅ無論巴岱伊或是

我們姅Ϗ，凡事主體思想，總是會構成共同體思路㆖的障礙Ȅ 

當然，在巴岱伊那邊，ȶ主體ȷ㈲時候不過是個簡單的說

法而ϐȄ毫無疑問，т對ȶ主體ȷ的定義又不像普通的ȶ主

體性ȷ之理念，又不訴諸ȶ就我個㆟現在ȷ之類的形而㆖理

念，以奠定ȶ再現ȷ的底蘊Ȟle concept métaphysique de la 

présence-à-soi comme subjectum de la représentationȟȄȮ內在經

驗ȯ㆒書裡反而如此界定：ȶ姅Ϗ不是與世界隔絕的奿在，而

是㆒溝通的場所，主體與對象的聚合ȷȞ第伍ڢ，頁 21ȟȄ但

是這樣的認知卻沒㈲阻止Ȯ姆邙主權ȯ㆒書裡，講到甚麼ȶ主

體產生Ⱥ就我個㆟現在Ȼ的緣由，可以追溯到Ⱥ那㆒刻的快

感Ȼ㆗ȞjouissanceȟȷȞ第捌ڢ，頁 395ȟȄ前者實不足以抵銷

                                                        
14  反而在巴岱伊正確判明為ȶ混亂ȷȞ第七卷，p. 131, 135ȟ而ȶ手足無措ȷȞ同
上ȟ的資產階級之世界裡，1968 年以後許多不同方面就浮現了有關共同體
的焦慮Ȅ但是，通常都蒙在天真ȃ幼稚，甚至是ȶ混亂ȷ的社區主義或應酬

主義等意識形態裡面Ȟles idéologies communielles ou conviviales…ȟȄ 
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後者的賭㊟Ȅ所謂ȶ溝通的場所ȷ的定義，最後還是取決於

ȶ就我個㆟現在ȷ的理念：例如溝通活動姅身，似乎姅然構成

㆒ȶ就我個㆟現在ȷ的堅定基礎ȄȞ這點就響應著當前許多溝

通主義的案例 xxȟȄ再者，以這樣的場所來打造ȶ主體與對象

的聚合ȷȞ就好像兩者間的溝通往來㆒開始尚Ґี生過㆒

般ȟ，這樣的論點使得巴岱伊的立場馬㆖再陷入思辨哲㈻ xxi

永恆的主題Ȅ㆒旦㈲甚麼ȶ對象ȷ與ȶ結合ȷ，㆒旦㈲甚麼ȶ[意

識的對象]成為Ⱥ[就我]意識的對象Ȼ，也就是說，成為被取消

的對象或理念ȷȞ“objet de la conscience de soi, c’est-à-dire 

objet aussi bien supprimé comme objet, ou concept”ȟ15，隨後

所遁退的，或者說無法出現的，偏偏就是他者以及溝通Ȅ即

                                                        
xx  “idéologies de la communication”， 例如交往行為ȃ溝通活動ȃ訊息系統ȃ
馷播媒ϭ等一系列流行的溝通理論Ȅ 

xxi  philosophie spéculaire一詞尃例的譯法就是ȶ思辨哲學ȷ，可是這樣的譯法
反而遮掩了 spéculaire一ԅ，詞源上與ȶ鏡子ȷ和ȶ相ȷ的視覺效果有關係
──而這點顯然ȶ反映ȷ到ȶ思辨ȷ哲學所提出的正ȃ反ȃ合辯證法Ȅ因此，

德希達以後的解構哲學總是強調 philosophie spéculaire詞源詞的各式各樣
的錯綜複雜的關係；譬如儂曦在本篇論文中論及ȶ摹擬ȷ與ȶ比對ȷ的問題，

都與思辨哲學背後的照鏡機制有關Ȅ 
若要加以ȶ正名ȷ的話，或許不妨戲謔馬克思所批判ȶ思辨哲學ȷ其實是一

種無法改變世界現實的ȶ靜思ȷ主義而ϐ，從而將 philosophie spéculaire
一詞譯為ȶ鏡思哲學ȷ，甚至於為了強調 philosophie spéculaire有類似警察
的系統管理之一面，我們更可冒個險，進而提出ȶ鏡察哲學ȷ的譯法Ȅ不過，

面對各種邬辟或臨檢的可能Ȟ包括內部性的舉動在內ȟ，這種極限上的文ԅ

解構無法投靠ȶ正名ȷ的過程以確保意義的純度及其身份Ȅ 
除了翻譯的問題意識以外，讀者同時應၎記住，法文 spéculaire一ԅ另外還
有諸如 spéculationȶ金融上的投機ȷ，spectreȶ幽靈ȷ，spectateurȶ目擊者ȃ
觀眾ȷ，以及 spectacleȶ景象ȃ陳列ȃ戲劇ȷ等等相關的詞彙耐人邚味Ȅ 

15  Phénoménologie de l’esprit, trad. Hippolyte, Aubier t. III, p. 306. 黑格爾著，
Ȯ精神現象學ȯȄ 
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使㈲，甚姆正是因為㈲了ȶ被取消的對象或理念ȷ，溝通㆖的

т者卻會變質，成為主體的對象――就好比黑格爾式的意識

與意識間的關係㆒般Ȟ除非我們比巴岱伊更像巴岱伊，而找

出黑格爾文本㆗的破綻ȟȄ其㆗的т者ϐ經不是真正的т者，

而是主體再現出來的對象而ϐȞ甚姆更反轉的說，這是㆒個

ȶ為了主體的再現而㈹表另㆒個主體ȷ的對象 l’objet 

représentant d’un autre sujet pour la représentation de 

sujet…ȟȄ將ȶ對象ȷ當作主體鏡㆗否定後而察出來的同㆒性，

也就是說，將主體的認同放在㆒個僅奿外部之㈴，除卻相易

之實的脈絡裡Ȟl’exteriorité sans alteritéȟ，這樣的思想機制，

給溝通及其前提的相易性Ȟl’alterité qui en fait la conditionȟ

所留㆘的角色與份量，在原則㆖僅允許它的工具性，而排除

其奿在論的身份Ȟun role…instrumental, non ontologiqueȟȄ主

體無法跳出姅Ϗ以外：邚根究底，這才是主體的標準定義，

它所㈲的ȶ異化ȷȃȶ疏外ȷȃ甚姆是ȶ外遇ȷ的經驗都給它㆒

筆勾銷，進而滋補姅Ϗ的ȶ揚棄ȷ功能ȞrelevésȟȄ然而，溝

通的奿在與如此ȶ再現的主體ȷ截然不同Ȅ無論稱之為ȶ溝

通㆗所在ȷȞl’être-communiquantȟ或是更大膽的稱之為，ȶ身ȷ

為奿在處境之ȶ溝封ȷ關係Ȟ㆒種ȶ超驗性ȷ的事態ȟ，意思

都ȶ是ȷ自ҿ以外所在Ȟêtre-hors-de-soiȟxxiiȄ 

德希達在閱讀巴岱伊時所提出的改良式的ȶ毫無保留的

                                                        
xxii  “la communication comme prédicament de l’être, comme 

‘transcendental’…”可以直翻如右：ȶ作為Ԇ在的困境，亦即作為Ⱥ超驗Ȼ的
溝通……ȷȄ 
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黑格爾主義ȷ16就徹底擺脫了黑格爾主義㆗，總是強過任何

不顧積蓄的積蓄之規律：所謂ȶ積蓄ȷ㆖的保留與矜持，反

而就是主體透過現在的統攝而姅我收編的揚棄過程，這才是

它的ȶ快感ȷ，同時也是它的ȶ那一刻ȷ，直姆主權，直姆ȶ無ȷ，

以及直姆共同體Ȅ 

實際㆖，巴岱伊或許根本就沒㈲主體的理念Ȅ但是，т

還是讓溝通㆗超過主體的那㆒面回歸到主體之處，甚姆姅成

主體ȄȞ例如，巴岱伊的文本經過文藝生產與溝通的過程所形

成的主體Ȅ這樣的假設與筆者㆘面㈲關巴岱伊之書㊢的另㆒

假設㈲所矛盾，因此值得再次審議Ȅȟ 

於是，歷史的限度與理論的限度互相交錯Ȅ臨近這樣的

限度上，觀看情侶與藝術家被詛咒的孤獨，最後反而成為唯

㆒足以回應Ȟ尤其是以悲壯的方式回應ȟ歷史才剛剛見證為

直撲死亡作業的共同妄想之事態，這並不會令㆟覺得太ᡙ

訝Ȅ因為巴岱伊的情侶在極限㆖也是㆒種主體與對象的關係

――而所謂的ȶ主體ȷ當然總指㊚性，就像ȶ對象ȷ總指㊛

性㆒樣的ȶ道理ȷȄ毫無疑問，這樣將性別差異作為姅我的姅

我收編是個非常古典式的挪用法ȄȞ不過，也許在另㆒個閱讀

的脈絡裡，巴岱伊談的感情與快感在本質㆖都屬於㊛性，亦

或㊚性㆗的㊛性Ȅ但是，要論及這點的話，就需要遠離我目

前的焦點而去討論巴岱伊的書㊢17問題Ȅ如Ϭ，我僅能考慮

                                                        
16  “De l’économie restreinte à l’economie générale”, in l’Écriture et la 

Différence, Paris, Seuil, 1967.Ȳ從儲備經濟至通用經濟ȳ，Ȯ書寫與差異ȯ，巴
黎，1967年Ȅ 

17  請參考 Bernard Sichere相關的觀點：”L’érotisme souverain de Georges 
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的偏偏就是т的ȶ主題ȷ而ϐȄȟ共同體只好服從類似的模

式Ȅ這樣㆒來的結果，稍微粗略卻不為過的說，則是共產主

義或法西斯主義㆓者擇㆒的殘局Ȅ巴岱伊似乎ี現了這個陷

阱，因而悄悄的ȃ偷偷的甚姆不知不覺的放棄了㈲關共同體

的真正思考Ȅ 

也就是說，т放棄了思考共同體的ӧ．享Ȟle partageȟ
xxiii 以及Ϸ．ٴ㆗的主權或者說ӧ．享出來的主權Ȟ la 

souveraineté dans le partage ou la souveraineté partagéeȟȄ這是

點點̦此在̧之間Ȟentre des Daseinȟ的Ϸ．ٴ，也是非主

體奿在ȶ其ȷ點之間的Ϸ．ٴȄ而它們之間的關係，以及這

樣的Ϸ．ٴ姅身，都不同於聖體㆖的團契或者對象的收編，

又不同於姅我的承認，而更不是別㆟所主張的主體之間的溝

通Ȟ交往ȟ行為Ȅ然而，眾多ȶۉ點所在ȷȞces êtres singuliersȟ

姅身都由Ϸ．ٴ構成，並經過Ϸ配而就位Ȅ或者說，它們經

過㆒Ϸ．ٴ而變體成為他者的空間化的過程：這又是彼此間

的т者，又是促使兩者聚合，並在Ϸ．ٴ或在ȶ出境ȷ的Ϸ．

㆗，造成主體萎縮的т者Ȅ這正是㆒個相對於主體而言無ٴ

限的т者：唯㈲這樣才可以拒絕ȶ聖體㆗的團契ȷ，從而ี生

真正的ȶ溝通ȷ關係Ȅ㆖述那些ȶ溝通的場所ȷ不再是甚麼

聚合體的ሴ㈯，儘管正反兩方彼此經由Ȟpasseȟ對方：正是

                                                                                                           
Bataille” ȞȲ喬治．巴岱伊至邙的主權情慾ȳȟ, Tel Quel, No. 93Ȅ 

xxiii  法文 le partage 一名詞及其動詞 partager 兩個詞都有不能忽視的雙重意
義，包括ȶ共享ȷ與ȶϷ割，Ϸ配ȷ兩種不同的意思在內Ȅ儂曦非常自覺而

故意的發郒這個詞的多元性，讀者還可以參考其專著 Le partage des voixȮ聲
音的Ϸ．享ȯ，以進一步瞭解儂曦對ȶϷ．享ȷ的解讀策略Ȅ譯者用中文ȶϷ．

享ȷ的寫法來表達這個耐人邚味的散播意義Ȅ 
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這樣的正位交郫本身才構成並陳列ȃ暴露它們各姅的定義Ȅ

如此，Ϸ．ٴ的共同體就等於是這樣的Ϸ位離郝本身Ȟcette 

dis-location elle-mêmeȟȄ 

﹡ 

我似乎可以辯證的說：除了巴岱伊所棄想的問題以外，

т就從來沒㈲想過別的問題Ȅ這個意思就等於說т在問題的

極限㆖想得直至極限――這又是т姅Ϗ的限度，又是思想㆖

的限度Ȅ㆟的思想從來不能跳出此Ȟ㆒限度ȟȄ然而，т郪經

想得及姆極限的問題如Ϭ正是т留給我們想的Ȅ 

實際㆖，㆖述的觀點又不構成對巴岱伊的批判，又不構

成㆒種保留Ȅ我寧願與其進行思想㆖溝通的嘗試，而不願僅

僅去闡明т思想的內容或論點Ȅ我們只要瀏覽我們所共處的

限境：т的，我的，我們這個時㈹的，我們整個這個共同體

的Ȅ在這㆒系列的ȶ㆞方ȷ裡，包括諸如巴岱伊給主體所指

定的位置ȃ主體的場所裡或反面㆖ȃȶ溝通的場所ȷ裡或在溝

通被取㈹的位置㆖Ȟau lieu de la communication et au “lieu de 

communication”ȟ等等，確實有甚麼東西，而不是㆒無所㈲Ȅ

我們的限境正在於我們無法對這個ȶ甚麼東西ȷȃ這個ȶ誰ȷ

的㈴稱，加以正㈴Ȅ再說，၎ۉ點所在Ȟcet être singulierȟ

㈲沒㈲㆒個真正的㈴稱㆒事，是否是我們真正的問題呢？其

實，這樣的問題要等很久以後才能提出Ȅ且讓我們暫時先說，

在正㈴缺席之餘，我們不得不動員文奾，促使我們思想的限

度重新運動起來Ȅ因為，疊在溝通的位置㆖之ȶ事物ȷ，又不
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構成㆒個主體，又不是㆒個共同的聖體，而是Ϸ．ٴ及共同

ȶ體ȷ的ี生Ȅ 

不過，這樣講就等於甚麼都沒說㆒樣Ȅ也許根本就用不

著說甚麼Ȅ也許我們用不著找出恰當的文奾或理念，我們僅

要認識共同體思考當㆗㈲理論㆖的溢額這㆒點就可以了Ȟ更

準確的說法是：㈲超過理論的餘裕ȟȄ這點促使我們面對論述

與共同體㆖另類實踐的義務Ȅ姆少應၎試著說出這個義務，

因為ȶ在某種限度㆖，只㈲語言可以表明ϐ不再通用的主權

片刻ȷ18Ȅ這個意思就是說，唯㈲共同體的論述才能在姅行

消亡前，先給共同體開示出來其Ϸ．ٴ的主權Ȟ也就是說，

這樣的論述絕不給共同體呈現或意指其團契的聖體ȟȄ可見，

此㆗就ϐ經暗示著㆒整個論述及書㊢的政治倫理Ȅ我們即將

要邚找的方位就是，如此的論述能夠或應၎如何？應၎或可

能由㈳會㆗的甚麼㆟，並透過何種方式，來舉持？舉持的過

程會不會招徠㈳會的甚麼變化ȃ革命ȃ重大決議ȃ甚姆高度

解Ȟ析ȟ體Ȟrésolutionxxivȟ呢？Ȟ例如，㊢此是誰？在何處？

為誰？㆒位ȶ哲㈻家ȷ，㆒本ȶ書ȷ，㆒家ȶ出版㈳ȷ，ȶ讀者ȷ

等等角色真的這樣就足以溝通嗎？ȟȄ其㆗所牽涉的問題不是

別的，而正是ȶ文藝共產主義ȷ――姆少，我希望可以暫借

這樣彆扭的說法來指出㆒個東西：應၎說這是共同體經由其

書㊢與文藝，而Ϸ．ٴ出來的東西才對ȄȞ關於這個問題的進

㆒步ี郒，請讀者參看我的另㆒篇論文，Ȳ文藝共產主義 Le  

                                                        
18  L’ÉrotismeȞȮ情慾ȯȟ, Paris, Minuit, 1957, p. 306.  
xxiv  法文 résolution的涵義很多，包括：解析ȃϷ解ȃ解決ȃ堅決等等Ȅ 
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Communisme littéraireȳȄȟ 

從此，這個問題就得因為巴岱伊Ȟ和其т幾個㆟ȟ而跟

тȞ們ȟ㆒起提出Ȅ可是我們ϐ經明白了，所謂提出問題的

意思，絕不等於㈺籲我們來註釋ȃϭ紹巴岱伊的文本，更何

況是任何其т大師的著作Ȅ因為，毫無疑問，尚Ґ㈲㆟真正

思考共同體Ȅ我也不郜冒昧假裝，唯我獨家才能創造新的共

同體論述Ȅ我們所需要的，又不是新的論述，又不是與世隔

絕Ȅ我反而試圖在限度㆖指出㆒種經驗――也許這不是我們

親身經過的，而是給我們共處的經驗Ȅ說ȶ共同體尚Ґ㈲㆟

思考過ȷ就等於說，這是㆒次想法㆖的考驗Ȅȶ它ȷ即使考驗

著我們的想法，也不會因此而構成㆒種待思考的對象Ȅ再說，

也許它根本就不必變成對象了Ȅ 

反正，在巴岱伊那邊所無法註釋的，就是超過т的思想

和我們的思想㆒樣之溢額Ȅ因此，我們面臨思想的義務問題：

這就是共同體的Ϸ．ٴ，我們所Ϸ．ٴ而Ϸ．ٴ我們的生死

真理Ȅ巴岱伊郪經描㊢過我們與ȶ過去的君主㊪教大廈ȷ的

關係，如Ϭ就可以用來形容我們相對於巴岱伊的關係：ȶ我們

也只㈲……繼續往前走19ȷȄ甚麼都還沒說，我們反而必須將

姅Ϗ曝曬在共同體史無前例的㈺聲㆗Ȅ 

﹡ 

ȶϷ．ٴȷ㆒事所相應的真相就是：共同體呈現我的生死，

                                                        
19  有關宗教之窮困的專論，請參看 Marcel Gauchet, le Désenchantement de 

mondeȞȮ世界的除魅ȯȟ, Paris, Gallimard, 1985. 
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並啟示㈲我以外的我的奿在Ȅ這個意思並不等於說我的奿在

就可以重新投入共同體或者留給共同體來處理，就好比後者

構成另㆒位主體，並以辯證法的方式亦或共ሴ聖體的方式來

揚棄我的奿在Ȅ共同體不會揚棄它所暴露˳陳列並陳述的限

度˴它自身只不過是這樣的暴露˳陳列˳以及陳述而ӀȄ它

是㈲限所在的共同體，因為它姅身正是㆒有限的共同體Ȅ也

就是說，它不是相對於無限或絕對而受限的共同體，而是㈲

限之共同體，因為㈲限㆒事不但ȶ是ȷ大家的共通之處，且

ȶ是ȷ大家唯㆒的共處Ȅ 

ȶ共同點所在ȷȞL’être-en-commun；ȶ共同的奿在ȷ――

譯者ȟ不㈹表㈲㆒更高度的實體或主體，可以處理各個Ϸ開

體的限度Ȅ身為個體的我，相對於共同體而封閉Ȅȶ個體無限ȷ

的說法其實㆒點不為過――姆少在絕對個體可能奿在的假設

㆖Ȅ它的限度歸根到底不會Е起它的關懷Ȟconcerneȟ，而只

會導致它的關閉ȞcernéȟȞ它盡想迴避我以㆖描述的限度邏

輯：可是，因為我們無法迴避這樣的邏輯，也因為這樣的邏

輯抗逆，而共同體的抗逆㆒樣也經由它，所以，根本就沒㈲

甚麼個體的奿在可言ȟȄ 

但是，並非個體的奇點所在Ȟl’être singulierȟ，就是㆒㈲

限的奿在Ȅ從早期的浪漫主義，演變到後來的叔本華與尼采

20，種種ȶ個別論ȷȞindividuationȟ所忽視的問題，就是距離

個體不甚遠的ȶۉ點ȷȄȶ個別化ȷ的過程從無形的基礎Ȟfondȟ 

                                                        
20  並且迄Ϭ仍繼續局部的Ԇ在於德勒茲所提出的 hecéité 的主題，儘管၎主題
有另一部份也圍繞奇點的問題Ȅ 
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而抽出封閉的物件，可是唯㈲諸如溝通ȃ感染ȃ亦或共ሴ聖

體的事態才能構成個體的奿在Ȅȶۉ點ȷ反而不可能出姅這樣

脫離出來的明確體例或形式Ȟ如同它也無法出姅此類運算的

相關事宜Ȅ例如：體質ȃ體態[forme]亦或基體[fond]之類的景

觀擺設；被表象[apparence]連累的顯現[apparaître]；以及表象

[apparence]不慎而落入㆒貫完成個體主義的虛無審美化主義

[nihilisme esthétisant]等等ȟȄ或許，其ȶ點ȷ就不出自Ȟprocèdeȟ

甚麼Ȅ或許它不是作業所產生的成品Ȅ本來就沒㈲甚麼ȶۉ

點化ȷ的過程可言，而其ȶ點ȷ姅身不是甚麼可以提煉ȃ生

產亦或派生出來的東西Ȅ它的產生不會緣由何處或因而發

生：相反，它僅僅提供㆒衡量ȶ生ȷ的尺度，以讓我們瞭解，

ȶ生ȷ的意思如然不是定點生產，又不是姅我謀定Ȅ根據這樣

的尺度我們反而更能瞭解，ȶ㈲限ȷ㆒直無止境的產生㆒事，

不是㆒個出姅甚麼基礎Ȟfondȟ或運作甚麼基本現在的基ȶϬȷ

Ȟfondsȟ之過程Ȅ所謂的ȶ基礎ȷ姅身就Ӏ經如然姅成ȶ其ȷ

點的限度Ȅ 

這是㆒個沒㈲基礎的ȶ基礎ȷȄ與其說是深淵的張開之

意，不如說是ۉ點構成的網路ȃ交錯與Ϸ．ٴ之意：是空㆗

的ȶ非基ȷȞUngrundȟ而不是空對㆞的空想ȶ反基ȷ

ȞAbgrundȟ，但是㆒樣都令㆟頭ཷ目昡Ȅȶ其ȷ點背後就沒㈲

甚麼東西――但是其外之㆗Ȟhors d’elle en elleȟ，確實㈲非

物質以及物質的空間，將ȶ其ȷ點Ϸ配並Ϸ．ٴ為ȶۉ點ȷ，

亦即ȶ其тۉ點的邊境ȷ，或者更準確的說：Ϸ配並Ϸ．ٴȶ其ȷ

點Ȟ也就是說ȶ相易性ȷȟ的邊境――在空間姅身及ȶ其ȷ點

之 間 Ȟ les confins de la singularité, c’est-à-dire de 
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l’alterité—entre elle et elle-mêmeȟȄ 

點所在絕不能生長在任何ȶ㆒體昇華ȷȞۉ leur 

assomption unitaireȟ的背景，或者諸如ȶ生化ȷȞdevenirȟ，ȶ意

志ȷȞvolontéȟ，亦或ȶ㆒ϸ奿在的混沌㆒體ȷȞune confuse 

identité chaotique des êtresȟ等等基礎之㆖Ȅۉ點所在正作為

限度姅身而ิ場顯現ȞapparaîtȟȄ其顯現ี生，或在㆘場Ȟ或

㆖場ȟ的本ґ㆖Ȟà la fin (ou au début)ȟ，或在與其тۉ點所

在之外皮Ȟ或內心ȟ的接觸㆖，或在同一ۉ點所在的邊境㆖

Ȟ因為總是被Ϸ．ٴȃ暴露ȃ以及陳述的ȶ其ȷ點，㆒直如然

構成㆒位他者ȟȄ這裡說的ȶ顯現ȷȞapparaîtreȟ不是表象

Ȟapparenceȟ的㆒種，而是ȶ㈲限所在ȷ姅身，又燦爛又可憐

的出現ȞparaîtreȟȄȞ奿在的限度才是ȶ基礎ȷ：這點就是巴岱

伊無法解讀海德格的㆞方，就像海德格，不論㈲沒㈲讀過巴

岱伊，對ȶ溝通ȷ的問題㆒直沒㈲體會到其㆗深刻的憂患意

識ȟȄ總之，身為㈲限所在的奿在，限度將其本質先驗的銘刻

為ȶ其ȷ點的Ϸ．ٴȄȞDe l’Être en tant qu’être-fini, la finitude 

inscrit a priori l’essence comme le partage des singularitésȟ 

因此，共同體就意味著，㆒旦㈲㆒ۉ點所在，就必㈲其

тۉ點所在Ȅ這樣以來，我們或許不妨以稍微隨便的說法，

而暫稱之為㆒種奿在論㆖的原始ȶ㈳會性ȷ，只要了解，這點

在原則㆖遠超過簡單的㈳會㆟論Ȟ相對於這種共同體，ȶ政治

動物ȷ是衍生的ȟȄ㆒方面，我們無法確定，ۉ點的共同體的

範圍，是否僅及於ȶ㆟ȷ，而排除諸如ȶ動物ȷ的其т奿在Ȟ更

何況在ȶ㆟ȷ類這邊，這樣的共同體是否只包括ȶ㆟ȷ而排

除各種不同的ȶ超ȷ㆟或ȶ劣ȷ㆟，甚姆於，俏皮而認真的
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說，ȶ㊛ȷ㆟；畢竟，在ȶۉ點之間的眾多差異ȷ當㆗，性別

差異也算是㆒與眾不同的ۉ點……ȟȄ另㆒方面，假如㈳會奿

在總是被拿出來充當㆟的謂詞，共同體的思考基礎反而將會

緊縮到僅供類似ȶ㆟ȷ的東西而ϐȄ即使如此簡單的想法，

還是需要依賴先前決定的共同體之原理：眾多ۉ點無法形成

㆒ۨ㆖而內，並位於各姅㆗間的共同聖體Ȅ 

然而，共同聖體的空位㆖卻㈲溝通Ȅ也就是嚴謹的說，

㈲限姅身為無；它又不是基礎，又不是本質，又不是實體Ȅ

不過，它還是出頭露面ȃ顯露出姅Ϗ來出ȶ庭ȷ陳情Ȟelle paraît, 

elle se présente, elle s’exposeȟ，並且如此存在為溝通Ȅ為了給

這個最原本而㈵殊的現象，即ۉ點般的顯現方式㆒個貼ϸ的

指稱，我們其實應၎準備說，ȶ㈲限性共同出現̧

Ȟcom-paraîtxxvȟ或者ȶ㈲限性並案出庭 ，̧甚姆於ȶ只好到案

與共 ：̧倘若能聆賞其㆗的妙處，這樣的說法就是要告訴我

們，ȶ㈲限ȷ總是ȶ在㆒起ȷ，因而多元的出現Ȟ或出庭陳情

se présenteȟ；㈲限的出現Ȟ或出庭陳情ȟ總是ี生在ȶ共同

ۨ間的奿在ȷ裡，並且其姅身就是共同點所在的㆒種；㈲限

的出現Ȟ或出庭ȟ總是經由共同體法案㆖的聽證判斷過程，

或者更原始的說，㈲限㆒事的ȶ案子ȷ㆒律都依照ȶ共同體

之判斷ȷ這㆒法則來並案處理Ȅ 

溝通主要在於限度的Ϸ．ٴ以及限度的到案與共：也就

是說，溝通在於姅屬ȶ共同ۨ間的奿在ȷ㆒事的傳訊

                                                        
xxv  com-paraît 的原意為ȶ到案ȷȃȶ出庭ȷȄ儂曦的用法發郒其中的詞源意義：
ȶcomȞ共ȃ同ȃ合ȟȷ加ȶparaîtreȞ出現ȃ露出ȟȷ便產生ȶ共同出現ȷ之
義Ȅ這樣的用法，讓作者可以同時發郒現象學以及法學兩種脈絡Ȅ 
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Ȟinterpellationȟ及違和Ȟdislocationȟ――因為ȶ共同點所在ȷ

本來就不是㆒個同而共的奿在Ȅ㈲限所在首先根據種種所在

的劃Ϸ而奿在――外延的劃Ϸ使得ȶ其ȷ點每每張開姅身的

外延Ȟ恰如佛洛依德所說的意義：ȶ心理㈲所張開ȷȟȄ但是沒

㈲任何外形能夠包圍它――儘管它的整個奿在觸及到ۉ點般

的限境Ȅ它之所以為ۉ點所在Ȟ奿在ȶ其ȷ點ȟ的緣故，完

全是因為透過其外延的關係Ȅ方載化的過程首先讓它的奿在

本身更加外向――無論ȶ姅我ȷ或私慾ี展的程度多寡――

並且讓它僅㈲通過往外的暴露，才得以奿在Ȅ所謂的這個外

面也只不過是另㆒ۉ點或方載的暴露ȃ陳列以及陳述――同

㆒而т者Ȅ這樣的暴露，或者說這樣Ϸ．ٴ的暴露，㆒開始

就在任何言語ี出前，產生ۉ點間相互傳訊Ȟ並且賜給語言

初始的可能條件ȟ21Ȅ 

限度㆒事到案與共，也就是說，被暴露ȃ陳述ȃ以及陳

列：這才是共同體的本質Ȅ 

溝通㆒事，根植如此條件，並不構成㆒份ȶ關係ȷȄ所謂

ȶ㈳會關係ȷ這㆒比喻指的意思，就是將假設性的真相，不幸

的重疊在ȶ主體ȷȞ其實都是對象ȟ的位置㆖，進而勉強附㆖

ȶ間主體性ȷ之類的可疑性質，以期將這些對象連繫起來Ȅ經

                                                        
21  在這個意義上，比起海德格所提出，作為語言前提條件的前語言ȶ解釋ȷ
ȞAuslegungȟ一事，奇點所在到案與共也更為先前Ȅ雖然我郪在Ȯ聲音的Ϸ．
享ȯȞle Partage des voix, Paris, Galilée, 1982ȟ一書中有訴諸海德格的上述概
念，以充當聲音奇點的重要參考，可是聲音的Ϸ．享並不導向共同體Ȅ它反

而依賴共同體所ȶ為ȷ的原始Ϸ．享Ȅ或者說，這樣ȶ原始ȷ的Ϸ．享就是

ȶ聲音的Ϸ．享ȷ，只要我們瞭解所謂的ȶ聲音ȷ有別於語言或前語言，而是

共同體之音Ȅ 
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濟關係也好，相互承認的關係也好，大體都不過如此而ϐȄ

然而，ȶ到案與共ȷ的類別比ȶ關係ȷ更原始Ȅ它不需要既㈲

的主體Ȟ對象ȟ的ȶ之間ȷ㆞帶來建立ȃ設置ȃ或產生Ȅ它

反而從㆒開始就ϐ經牽涉到ȶ之間ȷ如然問世Ȟparutionȟ的

案子：你與我Ȟ我們之間ȟȄ在這樣的公式裡，ȶ與ȷ㆒奾的

意值不在ȶ連ȷ詞的並列作用㆖Ȟjuxtapositionȟ，而在陳列ȃ

陳述ȃ以及暴露Ȟexpositionȟ㆖Ȅ因此，到案與共㆒事所陳

情的內容，便如此㆘Ȟ而我們要根據盡可能多元的解讀法來

理解其㆗的意義ȟ：“toi (e(s)t) (tout autre que) moi”Ȟ你ȞȞ是ȟ

／Ȟ完全異於Ȟ與ȟȟȟ我ȟȄ或者，簡單說，“toi partage moi”

Ȟ你ӧ我而彼此共享ȟxxviȄ 

唯㈲透過這樣的溝通，眾多ۉ點才得以ٴ㈲彼此的所

在Ȅ其㆗就沒㈲任何關係的ี生，同時亦沒㈲聖體㆖的團契

聖餐，因而距離ȶ聚合熔接體的內在性ȷ與ȶ搭配交往的外

在性ȷ都離得㆒樣遠Ȅ溝通反而是界定ȶ其ȷ點往外暴露的

構成條件Ȅۉ點所在裡面ϐ經給外面暴露出來，這正是它的

奿在本身Ȅ如此的位置或原始的結構致使它可以同時被拆ڣ

Ȟ而淡泊ȟ，判明Ȟ而傑出ȟ，任位而共同Ȅ共同體就是ȶڣ㆘

的淡泊ȷ或ȶ節儉ȷȞdétachement或 retranchementȟ的呈現，

                                                        
xxvi  這一段的原文給中譯上的思考帶來極大的困難Ȅ首先因為儂曦發郒法文的
語法及其特定的詞彙Ȟ法文ȶ其ȷ點的脈絡ȟ，例如中文無法區Ϸ的諸如 tu
Ȟ第二人稱的主語ȟtoiȞ第二人稱的賓語ȟ以及相關的動詞變位Ȅ在此”toi (e(s)t) 
(tout autre que) moi”一句中的ȶ(e(s)t)ȷ代表三種不同的意義：其一，esȞ第
二人稱 Etre動詞的變位法ȟ；其二，estȞ第三人稱 Etre動詞的變位法ȟ，其
三，etȞ與ȟȄ這樣的寫法大概旨在將馷統西語語法上主語及謂詞的結構加
以解散Ȅ 
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 ȷ而ȶ到案與共ȷ的榮譽Ȅڣ㈲別於ȶ個體推ٴ

Ȟ這點也是盧梭先想的：ȶ㈳會ȷ對т而言將以前處於ȶ姅

然狀態ȷ[沒㈲關係的狀態]而無法孤立的㆟連繫並Ϸ開出

來Ȅ盧梭只㈲如此假設，所謂ȶ㈳會ȷ的狀態將㆟暴露[expose]

於孤立的可能，才能陳述[expose]ȶ㆟ȷ的意義，以及將ȶ㆟ȷ

列為[expose]同類者審判的對象Ȅ因此可以說，在各方面盧梭

是ȶ到案與共ȷ㆒脈絡的模範思想家：偏執狂的恐懼症大體

就是共同體傳訊到案的反面――畢竟，ȶ沉ȷ溺於主體性必定

會導致精神變態Ȅȟ 

點得以溝通的東西，或許不完全像巴岱伊所謂的ȶ裂ۉ

口ȷȞdéchiruresȟȄ不錯，令㆟心碎的㆒點就是，凡事共同體

都㈲限度的呈現Ȟ或者說，共同體所呈現的就是奿在的限度ȟ

――這點具體包括我所必須承受的㆔種追悼的呈現：т㆟之

死，我㆟之生，以及我㆟之死ȄȞ雖然，這裡不姆於牽涉到ȶ舉

辦Ȟtravailȟȷ၎㆔種追悼方式的問題，姆少不完全是：因為，

追悼當㆗隱藏更充裕，產量卻更少的東西ȟȄ如此被裂開的東

西就不是ȶ其ȷ點所在：相反，這裡正是ۉ點到案與共的所

在Ȅ然而，被破裂的卻是聖體㆖的組織及其內在性Ȅ不過，

၎破裂不會ี生在任何東西的身㆖，因為這樣的組織從來不

奿在Ȅ其實，共同奿在沒㈲組織ȃ肌肉ȃ主體ȃ亦或實體，

因此何從破裂？它反而本來就ȶ為ȷϷ．ٴȄ 

嚴謹的說，ۉ點所在無法裂開Ȅ因為沒㈲任何傷口，所

以裡面的東西無法往外流失――否則就須要假設ȶ裡面ȷ的

先驗奿在Ȅ連巴岱伊視為碎裂典範之㊛性的ȶ突破口ȷ

Ȟbrècheȟ邚根究底也不足以構成真正的碎裂Ȅ即使到了裡面
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最隱密的縐紋㆖，它仍然並倔強的保持著暴露於外的平面Ȅ

Ȟ雖然巴岱伊文本對突破口的妄想，可以暗指溝通所戲謔卻無

法主持的極端之處，但是內在或內部性之類的形而㆖㈻的參

照假設，最後還是不由姅主的露出馬腳Ȅ其㆗甚姆於以交往

㆖的通行管制來取㈹ȶ此方ȷ經由ȶ彼方ȷ所暴露出來的限

度及其交通姅由ȟȄ 

總之，所謂的ȶ裂口ȷ僅在於往外的暴露：ۉ點所在的

整個ȶ裡面ȷ被暴露在ȶ外面ȷȞ正因此，㊛性就是共同體的

典範，或者說是它的限度――反正在此脈絡裡，兩者的意思

都㆒樣ȟȄ沒㈲甚麼，透過甚麼都沒㈲，而沒㈲甚麼裂開；真

正㈲的，反而就是在ȶ無ȷ的面前到案與共Ȟ再說，面對ȶ無ȷ

的時候，我們也只好到案與共ȟȄ再來㆒遍：奿在像共同體㆒

樣都沒㈲破裂，可是共同體為ȶ其ȷ點的暴露ȃ陳列ȃ以及

陳述而奿在Ȅ 

再者，嘴唇張開之時也不構成裂口Ȅ張開後所暴露於ȶ外ȷ

的口ȶ裡面ȷ之所以奿在的緣故，完全是因為㈲所暴露Ȟ以

及陳列ȃ陳述ȟȄ言詞Ȟmotsȟ從不由口而ȶ出ȷȞ何況來姅

頭顱ȶ㆗ȷ的ȶ大腦ȷȟ：言詞的形成在於口ȶ腔ȷ的展開以

及ȶ調子ȷ的節．韻Ȟils se forment dans l’articulation de la 

boucheȟȄ之所以言語Ȟparoleȟ並不是溝通的工具Ȟmoyenȟ

而是溝通姅身――包括沉默在內――，亦或是暴露ȃ陳列ȃ

以及陳述Ȟ如同愛斯基摩 Inuit族對歌的唱法，利用對方張開

的口腔來讓姅Ϗ的聲音更響㆒般ȟȄ說話的嘴巴從不傳遞ȃ告

訴ȃ以及操作任何關係Ȅ也許在極限上，它是ۉ點的所在之

處，碰到眾多其т點的所在之處，而Еี的節拍： 

66．解構共同體 

Ȩ我說話，故我在──我自ρ裡面的存在就是──於我以

外，並同時在我自ρ裡面ǶȩȐ巴岱伊全集，第捌卷，頁

297ȑ 

毫無疑問，獲得承認的黑格爾式慾望ϐ經活動起來了Ȅ

不過，在承認之前就先㈲認識：㈲認識，卻沒㈲知識，更沒

㈲ȶ意識ȷ到我㆒開始就暴露在т者，以及被暴露在т者的

暴露㆗Ȅȶ我在故我暴露Ȟ以及陳列ȃ陳述ȟȷȞEgo sum 

expositusȟ：仔細看也許就會ี現，此㆗㈲笛卡爾ȶȞ主體奿

在的ȟ實證ȷ的Д詭之處Ȅ在這樣實證的背後Ȟ主體無法掌

握，卻無需被證實的明白實證ȟ，與其說隱藏著甚麼致使姅我

眼花撩亂的夢幻㊰景或者甚麼姅我確實感的生奿內在性

Ȟimmanence existentielle d’un sentiment-de-soiȟ，不如說，僅

㈲共同體――然而，對此笛卡爾似乎懂得太少了，甚姆完全

㆒竅不通Ȅ在這個意義㆖，笛卡爾式的主體就構成了共同體

Ȟȶ其ȷ點ȟ經驗的反面體例Ȅ然而，這樣的主體其實知道姅

Ϗ被曝光，而且對姅Ϗ的認識，完全依賴這樣被曝光的事實

Ȟ笛卡爾不就是將姅Ϗ喻為真正的姅畫像嗎？ȟ22Ȅ 

﹡ 

因此，共同體不可能屬於作業的範圍Ȅ誰也無法製造它，

我們只能通過它的體驗而意會限度的經驗Ȟ或者說，它的經

驗促使我們的產生ȟȄ無論是身為作業或是作業所產生的共同

                                                        
22  請參見儂曦 J.-L. Nancy著，Ego SumȞȮ我在ȯȟ, Paris, Flammarion, 1979Ȅ 



La Communauté désœuvrée．67 

體，兩者㆒樣都將共同的如然奿在假設為㆒客觀而能被製造

的東西Ȟ在諸如處所ȃ㆟物ȃ建築ȃ論述ȃ制度ȃ符號等㆒

系列的主體㆗ȟȄ這種作業的產品系列，不論㈲多麼偉大的成

功，最後還是都像共和國㊛神像㆒般，與真正的共同奿在無

緣Ȅ 

共同體必然ี生在Ҁ朗修ȞMaurice Blanchotȟ所稱之為

ȶ消除作業ȷȞdésœuvrement，簡稱ȶ除業ȷȟ之處Ȅ၎術語的

意思就是指，㆒作業進行之前或之外ȃ從㆗遁跡的，無關生

產及其成品，反而牽涉到間歇ȃ斷簡殘奿以及懸臨的東西Ȅ

點的間歇，或者ȶ其ȷ點所在被列為的懸案，就是產生共ۉ

同體的機緣Ȅ共同體不是ۉ點所在的作品，就像它㆒樣不是

共同體的產物，恰如溝通不是眾多ۉ點所在經營的事業㆒

般：因為，共同體就是它們的奿在――懸臨於限度㆖空的奿

在Ȅ可見，溝通就是諸如㈳會ȃ經濟ȃ科技ȃ與制度等作業

的消除23Ȅ 

共同體的除業㆒事ี生在巴岱伊長期稱為ȶ神聖ȷ的㆒

面Ȅ不過，т後來反而說：ȶ我以前講的Ⱥ神聖Ȼ或許僅僅是

個書呆子的講法……邚根究底，所牽涉不過是情欲的解放而

ϐȞdéchainement des passionsȟȄȷȞ第柒ڢ，頁 371ȟ 

然而，所謂ȶ情欲的解放ȷ之意，雖然不完全受限於姅

由主體，無止境的進行暴戾的運動，行使主權來毀滅㆒ϸ物

件，走向ȶ無ȷ的實現――或者說，雖然巴岱伊談ȶ神聖ȷ

                                                        
23  我並不將政治列入這樣的範疇Ȅ雖然在國家ȞEtatȟ或政黨Ȟ甚至於一黨專
政ȟ的形式下，政治好像屬於作業的範圍，但是共同體的除業很可能就在政

治的深處裡而抵抗Ȅ我下面將再၏述Ȅ 

68．解構共同體 

時Ґ郪明確指出何種共同體才能Еี情欲的解放，但是т所

㊝先追求的方向，仍然還是在這裡Ȅ如同Ȯ情慾ȯ㆒書所說，

這邊的方向反而郑示㆒ȶ恐怖的記號ȷ，讓我們Ȟ姆少從遠處ȟ

更能認出我們的不可能真理Ȅ不過，我們還是無法確定這樣

的㊝先權本身會不會最後被納入主體編列的儲備Ȟ或揚棄ȟ

㆗：主體性在主權主觀㆖的徹底潰敗㆒事，恰如烈焰的虛無

主義將主體加熱到熔點㆒般，雖然ϐ經不像黑格爾，但是，

還是隱約可見黑格爾出沒的幽靈Ȅ巴岱伊固然ϐ經脫離了國

家Ȟl’Etatȟ的範圍，但是仍然沒㈲擺脫死亡作業的磁力Ȅ對

巴岱伊而言，薩德侯爵ȞMarquis de Sadeȟ是這種傾向的焦

點㆟物，因為т提出ȶ做案共和國即是共同體ȷ的主張Ȅ然

而，做案共和國應၎同時也是㆒罪犯姅殺充斥的共和國，直

姆其㆗的最後㆒位也跟著姅殺――這就叫做，情欲解放後㉀

司者的獻㉀Ȅ因此，雖然巴岱伊常常強調共同體的創建在於

神聖的惜別Ȟ呈現激情決裂的惜別ȟ，但是т還是不得不承

認，共同體反而就是薩德侯爵的限度Ȟ巴岱伊因太能體會到

溝通的需求㆗，同時㈲解放與壓迫的雙重曖昧性，而深受啟

ีȟȄȶ我說話，故我在――我姅Ϗ裡面的奿在就是――於我

以外，並同時在我姅Ϗ裡面Ȅȷ㆒句話也終究醞釀成無法提

出㆖訴或駁斥之判決Ȅ巴岱伊形容薩德的ȶ㈵錯大錯ȷ，如此

㆘： 

Ȩ世界不像薩德在極限上所再現的那樣簡單，由自ρ與

事物組成ǶȩȐ第捌卷，頁 297ȑ 

因此，假如除業的共同體真的處於ȶ神聖ȷ的㆒面，這
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就表示㆒方面ȶ情欲的解放ȷ的意思不是主體私慾的放縱，

㆒方面姅由的意思也不是姅給姅足Ȟ在㆒定的程度㆖，巴岱

伊㆒直認不出這㆒非常古典並主觀的姅由觀對其思想的重大

影響ȟȄ但是，ȶ情欲的解放ȷ其實屬於巴岱伊姅Ϗ所稱之為

ȶ傳染ȷȞcontagionȟ之類的東西，而這恰好就是ȶ溝通ȷ的

別㈴Ȅ所溝通ȃ所傳染以及所如此，而僅僅如此給ȶ解放ȷ

出來的東西，就是ۉ點如然的熱情ȞpassionȟȄۉ點所在，因

ȶ其ȷ點，所以就深入ۉ點Ϸ．ٴ的感情Ȟpassionȟ――各種

被動Ȟpassivitéȟȃ受難以及情意㆕處洋溢Ȟexcesȟ的感覺Ȅ

т者的現在Ȟprésenceȟ並不構成㆒堵住ȶ我的ȷ情欲得以解

放的邊防力：實際㆖，唯㈲經過向т者的暴露，我的情欲才

能解放出來Ȅ凡事ȶ個體ȷ僅僅能夠認識別的個體，而且物

以類聚般Ȟ像同㆒性的物件㆒般ȟ的並列在㆒起Ȅ然而，ۉ

點所在以體驗其相象Ȟson semblableȟ來取㈹個體的認識：ȶ奿

在從來不是㆒個單獨的姅Ϗ，而總是Ϸ為自ҿ與自ҿ的相象

Ȟmoi et mes semblablesȟȷȞ同㆖ȟȄ這是它的熱情ȞpassionȟȄ

因此，ۉ點正是對ȶ所在ȷ的熱情Ȟpassion de l’êtreȟȄ 

相象者帶㈲Ϸ．ٴ的啟示：即使她或т與我像似，我們

的關係也不像畫像與底樣那樣Ȅ剛好，在ȶт者的承認

Ȟ reconnaissance d’autruiȟȷȞ被假定相對於ȶ事物的認識

connaissance de la choseȷȟ這㆒曲折Ȟ甚姆無路ȟ的古典課題

㆖，這㆒類的關係㆒直充當初始既與的據點Ȟ donnée 

initialeȟȄ甚姆我們不妨懷疑，從胡塞爾的ȶт我Ȟalter egoȟȷ

以६，是否需要重新標記၎課題及其僵局㆖的眾多點跡

Ȟtracesȟ，讓所形成的思路多少保持在共同體的邊界㆖，㆒直

70．解構共同體 

到佛洛依德ȃ海德格以及巴岱伊等㆟的文本㆖所展開的，以

死亡來實現т者的承認等思辨作業ȞspécularitéȟȄ然而，誠

如我㆖述所說，共同體經由т者的死亡而讓我列入其得體正

本Ȟpropreȟ的記載㆖：但是這個過程千萬不可透過思辨哲㈻

式的承認之媒ϭȄ因為，我無法透過т者的死亡而承認自ҿȄ

т者的死亡之限度反而將我，不邬返的暴露出來Ȅ 

這方面海德格還是走的最遠： 

Ȩ我們並不在本然的意義上經歷他者的死亡過程，我們

最多也總不過是Ȭ在側ȭ……死亡依其本質向來就是Ȑ倘

若它Ȩ是ȩȑ我屬的ȩxxvii 

在此，思辨哲㈻的鏡察裝置Ȟт者當㆗的姅我之承認及

其背後所需的兩種附帶假設：姅我當㆗的т者之承認，以及

主體因而ٴ㈲的權威 xxviiiȟ，姆少像――不知我能否如此說―

―反穿的手套㆒般：我承認在т者的死亡㆗就沒㈲甚麼可以

承認的東西Ȅ這樣以來，Ϸ．ٴ與限度才得以銘刻：ȶ死亡所

意指的結束，不是意味著此在的終點所在，而是這㆒所在者

的㆒種偏向終極所在Ȟêtre-pour-la-finȟȄ24ȷ相象者相似的方

                                                        
xxvii  馬丁．海德格著，ȮԆ在與時間ȯȄ王慶節ȃ陳嘉映譯Ȅ台北：桂冠，1990
年，325-326頁Ȅ原譯文稍微經修改Ȅ 

xxviii  法文 instance一ԅ包括與法院上的訴訟有關的含義Ȅ 
24  馬丁．海德格著，ȮԆ在與時間ȯȄ王慶節ȃ陳嘉映譯Ȅ台北：桂冠，1990
年，332頁Ȅ原譯文稍微經修改：“pas un être-à-la-fin du Dasein, mais un 
être-pour-la-fin cet étant”的原譯為ȶ不是此在的Ԇ在到頭，而是這一Ԇ在者
的一種向終結存在Ȅȷ我決定篡改原譯文的原因是根據ȶ點ȷȞ終點ȟ與ȶ偏ȷ

Ȟ偏向終極ȟ各自的散播脈絡Ȅ之所以ȶ終極ȷ來取代ȶ終結ȷ是因為中文

有ȶ終極關懷ȷ的說法，比較接近法文ȶfinȷ除了ȶ結束ȷ以外，還包括
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式ี生在眾多ȶ偏向終極所在者ȷ的相會㆗，因而讓其㆗的

終極Ȟ它們的終極，每每都是ȶ我屬ȷ或者ȶ你屬ȷ的終極ȟ

經由同一個極限Ȟ它們在此點㆖到案與共ȟ而加以相同或離

異的樣子 xxixȄ 

相象者ȶ相似ȷ我，如同我ȶ相似ȷ它：我們㆒起ȶ相

似ȷ其т的相象 xxxȄ這個意思就是說，不但沒㈲甚麼底樣

Ȟoriginalȟ，而且更沒㈲甚麼認同的起點ȞorigineȟȄ占用ȶ起

點ȷ空位的東西，就是ۉ點的Ϸ．ٴȄ這就意指၎ȶ起點ȷ

Ȟ共同體的起源亦或初始的共同體ȟ與限度無異：起源僅僅是

邊㆖Ȟ或側邊ȟ的點跡間畫出來的走向，供給眾多ۉ點所在

以相互暴露Ȅ我們之所以相象的緣故，是因為我們各姅被暴

露於我們為 xxxi̎了我們自ҿ̏的外面Ȅ相象者並不是相同者

ȞpareilȟȄ我無法在т者當㆗重新找到或認出我自ҿ：我體驗

т者的相易性，或者說，我所遭受的相易性與相間性將我ȶ在

我姅Ϗ裡面ȷ推向我的ۉ點以外，進而無限的加以節制Ȅ共

同體就是屬於ȶ異ȷ與ȶ同ȷࣱ是相象，如ۉ點般的奿在論

之列：也就是說，認同的Ϸ．ٴ之列Ȅ 

情欲Ȟ passionȟ的解放之關鍵在於共同體的熱情

                                                                                                           
ȶ目的ȷ之意Ȅ請參見德希達“Les fins de l’homme”ȞȲ人的終極ȳȟ一文Ȅ 

xxix  儂曦在戲謔同語源：La similitude du semblable…assimileȄ 
xxx  本來法文 ressembler 一動詞後面需要跟著一受詞，但是儂曦的說法ȶnous 

“ressemblons” ensembleȷ，除了延續 semble同語源ԅ的戲謔外，因為省略
了一個受詞，所以還包括一份ȶ懸案ȷ色彩之義Ȅ為了避免中文ȶ我們相似ȷ

一句話造成ȶ我相對你ȷ的誤解，譯者好像只好不補充ȶ其他相象ȷ之類的

受詞Ȅ 
xxxi  “nous sommes pour nous-mêmes” 的中譯ȶ我們為我們自Ϗȷ一句話裡面的
ȶ為ȷԅ同時至少代表目的Ȟȶ為了ȷȟ與充當Ȟȶ作為ȷȟ兩種意義Ȅ 

72．解構共同體 

Ȟpassionȟ，而後者的具體面貌就是死亡的激情Ȟpassionȟ所

郑露的去主體化――或者說，它就是這種激情的逆轉：由於

不是獲得承認的黑格爾式慾望，以及因而造成的統御運作25

的緣故，所以這㆒系列的ȶ感情ȷ不致使淪為ȶ快感ȷ

Ȟjouissanceȟ的追求，何況將任何主體的內在性納入姅Ϗ的

編列Ȅ其實，熱情的意思反而比較接近ȶ快感ȷ的對似詞ȶ快

樂Ȟjoieȟȷ之義Ȅ巴岱伊郪力圖描述的ȶ面對死亡而快樂ȷ

Ȟ這又不是㆒次榮歸的快樂，又不是邬活的歡喜，因為那才是

主體最內屬的媒ϭ過程，而是㆒種光輝；這正是法文 joie ㆒

奾詞源㆖的原義，但是這是㆒種㊰間的光輝ȟ，這㆒ȶ實踐ȷ

的方式意味著無法逾越死亡門檻的ۉ點所在，在強烈的意義

㆖ȶ失身ȷȞravissementȟ，進而達到ȶ其ȷ點Ȟsa singularitéȟ

的極Ȟ樂ȟ點ȞextrêmeȟȄ它接觸到這㆒點，卻不會將它納

入姅Ϗ的編列Ȟsans se l’approprierȟȄ這點就是其限度所關懷

的終極Ȟla fin de sa finitudeȟ，也就是說，在這個邊界㆖與т

者共事到案，以及在т者的面前姅ี到案之事，㆒直不停的

向此到來Ȅ因此可以說，除非是取之於共同體Ȟpar la 

communautéȟ，否則ȶ身ȷ為傳達共同體的溝通之快樂，根

本就是不可能的，沒㈲意義的，而是不會奿在的Ȅ 

                                                        
25  它也毫無疑問比日拉德Girard的ȶ比對慾望Ȟdésir mimétiqueȟȷ更源先Ȅ
日拉德像黑格爾一樣都假設一盡知承認或快感的主體Ȅ這樣的ȶ認知ȷ反而

需要假設奇點可以進行熱情的溝通與馷播，並掌握ȶ相象者ȷ的檢驗Ȅ 
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﹡ 

Ȩ其實，每當論及共同存在之時，我們想的應該是最貧

乏的東西Ƕ最з人失調的再現方式，莫過於將死亡Ȑ而

不是食物或者生產資料的生產ȑ當作人的共同活動之基

本對象Ƕ[…]共同體存在當中富有宗教意義且在形式上緊

抱著死亡的悲壯之情，ς經變成了人最陌生的東西Ƕ誰

也再不會想共同生活Ȑ亦即人[道]的存在ȑ的實現，原來

都依賴著我們共享的陰森森的恐怖以及死亡帶來的出神

Ȑextatiqueȑ的抽搐Ƕ 

[…] 

Ȩ就是死亡予以共同生活㆒份終身纏綿的價值之情緒元

素。ȩȐ第壹卷，頁 486, 489ȑ 

﹡ 

不過，恰如我們不得想共同體ϐ然ȶ亡失ȷ㆒般Ȟ就像

巴岱伊㆒樣郪經需要遠離這種思考的模式ȟ，我們如果議論並

痛惜神聖的ȶ亡失ȷ，僅僅為的是進㆒步宣揚唯㈲㊪教的邬辟

才可以對治我們㈳會的各種弊病，這也是㆒樣傻的作法Ȟ隨

著尼采最深刻的要求，巴岱伊從來沒㈲這樣想過，恰如班雅

明ȃ海德格以及Ҁ朗修等㆟㆒般，儘管㈲似郪㈲過的跡象，

74．解構共同體 

實而非如ȟȄ神聖當㆗所消失的東西Ȟ畢竟，神聖即使只遭致

了局部的消失，這也ϐ經足以讓其全部因而陷入ȶ龐大的失

敗ȷ之列ȟ，反而啟示著共同體姅身ϐ然占到了神聖的位置Ȅ

我們因而不妨說，它就是神聖，只要瞭解這是㆒神聖被剝奪

的神聖Ȅ因為，神聖Ȟ被放逐或被隔離㆒事ȟϐ經再不是㆒

避開而糾纏我們的團契聖體，而純是共同體的Ϸ．ٴ之所為Ȅ

共同體沒㈲神聖的本質或㆔位㆒體的聖位Ȟni entité ni 

hypostase sacréeȟ：㈲的卻是ȶ情欲的解放ȷ，ۉ點所在的Ϸ．

，以及限度的溝通Ȅ通過姅身的界限Ȟpassant à sa limiteȟ，ٴ

限度ȶ從ȷ彼ȶ姆ȷ此而通過Ȟpasseȟ：走過這㆒通道Ȟpassageȟ

便可以達成Ϸ．ٴȄ 

再者，共同體之所以沒㈲神聖的本質或㆔位㆒體的聖位

的緣故，是因為這㆒Ϸ．ٴ，這㆒通道，本是無法完成的Ȅ

無法完成便是它的ȶ原理ȷ――只要將ȶ無法完成ȷ㆒詞視

為㆒截然不同於ȶ不足ȷ或ȶ欠缺ȷ等意思的積極詞彙，以

意指Ϸ．ٴ的動態，以及不斷的通過ȶ其ȷ點的斷裂之動力

Ȟ如果可以暫借這樣的說法的話ȟȄ重新再說㆒遍，這是㆒㊠

除業及被除業的活動Ȅ這點不牽涉到創立ȃ製造ȃ或裝置共

同體；更不牽涉到在共同體㆗找到可以敬禮或畏懼的神聖威

力Ȅ這裡所牽涉的事情，僅僅是共同體Ϸ．ٴ不完的要求Ȅ 

在我們㆒ϸ的方案ȃ意圖與事業以外，奿在姅身兼隨身

的共同體，就給我們惠奿Ȟnous est donnéeȟxxxiiȄ邚根究底， 

                                                        
xxxii  “La communauté nous est donnée avec l’être et comme l’être.” 此句可另
作：ȶ伴隨並作為Ԇ在而賜給我們的，就是共同體Ȅȷ 



La Communauté désœuvrée．75 

我們不可能失去它Ȅ㈳會固然可能盡量消除共同的東西，㈳

會沙漠㆗也不可能絲毫沒㈲㆒點點的共同體，不管㈲多麼

少，甚姆多麼偏遠Ȅ我們不得不到案與共Ȅ唯㈲法西斯的群

眾在極限㆖，傾向於將共同體泯滅在聖體成肉身的妄想㆗Ȅ

同樣，集㆗營Ȟ其實就是ȶ滅絕營ȷ亦或ȶ集㆗致滅絕的營

㆞ȷȟ在本質㆖，就是毀滅共同體的意志之具體表現Ȅ但是，

直姆集㆗營姅身，共同體毫無疑問還是不會徹底放棄對這樣

毀滅性意志的抵禦Ȅ在㆒定的意義㆖，共同體本身就是抵禦：

相對於ȶ內在性ȷ而來的抵禦Ȅ結果，共同體還是㆒種超越：

可是，去除㆒ϸȶ神聖ȷ涵義的ȶ超越ȷ之意，所意指的不

是別的而正是對內在性的抵禦罷了Ȟ或者說，抵禦著大家的

聖體亦或㆒位或幾位獨家的熱情：總之，抵禦主體性所㈲的

形式及其暴力ȟ26Ȅ 

共同體就是惠賜予Ȟdonnéeȟ我們的東西――或者說，

我們的所在，不是共同體的惠賜Ȟnous sommes donnésȟ，就

                                                        
26  關於共同體這樣的本質，甚至元本質的抵禦一事Ȟ對此的肯定不是甚麼ȶ樂
觀ȷ的表現，而是一種來自限度的體驗之真理的郑發ȟ，也許最好的證詞莫

過於羅伯．安特摩Robert Antelme關於自Ϗ在納粹集中營期間的敘述Ȅ其
中耐人邚味的段落不少，在此我僅僅提供一小段，以供讀者參考：ȶ黑衫隊

愈相信我們被置之別外而道德操Ԉ淪落到我們外表早ϐ酷似的流氓之樣，我

們的團體Ȟcommunautéȟ內部的Ϸ別就Ϸ得愈來愈明顯，愈來愈嚴格Ȅ集
中營裡面的人不是差異的消除，而是差異的有效實現ȄȷȞL’Espèce humaine
Ȯ人類ȯ, 2é ed., Paris, Gallimard, 1957, p. 93ȟȄ共同體的抵禦在於，奇點般
的死亡強加於我們的限度：我們無法進行死亡作業進行到底Ȅ產生除業的可

能，正是死亡：ȶ死亡的力量勝過黑衫隊Ȅ黑衫隊無法將我們的朋友追隨直

到死界Ȅ[…]他們就碰上了極限Ȅ甚至有些時候，我們寧可自殺，為的是逼
使黑衫隊碰上我們的身體所變成的堵閉死物，一具將他們置之不理而不在意

他們的法律之陳屍ȄȷȞ同上，p. 99ȟȄ 

76．解構共同體 

是丟給共同體來惠奿的㆒點無救Ȟ abandonnés selon la 

communautéȟ：這是㆒份總待更新並傳送的恩惠Ȟdonȟ，而

不是待進行的作業Ȅ雖說是㆒個任務Ȟtâcheȟ27，但是任務

的意思異然的意指限度的核心㈲無限的差事Ȟ這又是任務，

又是馬克思意義㆖的鬥爭[巴岱伊也瞭解了這點]Ȅ၎鬥爭的

迫力[impératif]與ȶ共產主義ȷ式的目的論㈲所不同，因為前

者的ϸ入點ี生在溝通的次元㆖，例如李歐塔[Jean-François 

Lyotard]所謂的ȶ絕對冤案 tort absoluȷ的狀態㆒般，被剝削

的㆟連陳情姅Ϗ所遭遇的言語都沒㈲28；再如[其實，其㆗的

賭㊟到底相同]不對稱的ȶ文藝ȷ溝通Ȅ㈲關這點，㆘面再၏

述ȟȄ 

﹡ 

對巴岱伊而言，共同體始終就歸屬情侶29Ȅ快樂畢竟是

情侶的快樂Ȅ這樣的結論，假如真是結論的話，非常的曖昧Ȅ

我以㆖ϐ經說過了：在許多方面巴岱伊的情侶，尤其當т們

面對㈳會之際，便足以構成聖體合㆒的體例，或是姆少構成

                                                        
27  關於ȶ任務ȷ的觀念，請參見拙著“Dies Irae”一文，收入李歐塔編，la Faculté 

de jugerȮ判斷力ȯ, Paris, Éditions de Minuit, 1985Ȅ 
28  請參見李歐塔著，le DifférendȮ異辭與訴訟ȯ, Paris, Éditions de Minuit, 

1984Ȅ 
29  我暫時將根據藝術家的共同體，或是ȶ藝術上主權的人ȷ之諸問題擱置一邊
不談Ȅ因為，情侶的共同體一直為巴岱伊最明確而最常引以反抗社會與國家

ȞÉtatȟ的案例Ȅ這裡所代表的溝通或馷染的方式，歸根到底將共同體納入
ȶ藝術放手去做的主權ȷ之脈絡Ȟ這個脈絡不單不構成任何審美主義，甚至

連審美般的ȶ放肆ȷ都不是ȟȄ下面有關ȶ文藝ȷ的討論中將會牽涉到這點Ȅ 
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㆒個不是薩德式的，就是終究沉淪在私姅狂喜㆗的主體體

例Ȅ情侶的頌揚，或者說，巴岱伊對情㆟關係的熱心程度之

高，在在足以顯示出，т們所形成的，無論是正身或郫身的

共同體，㆒樣都太過ȶ偏ȷ了Ȟ偏僻ȃ偏離ȃ偏心ȃ偏私等

等ȟȄ這不僅是㆒對㈵定情侶㆒邊的問題，而是整個㈳會及其

所㈲的情㆟對所㈲的感情㆒樣Ϸ．ٴ的㈵質Ȅ因此無論是哪

㆒種體例，巴岱伊的情㆟所㈹表的，除了姅我與姅身的快樂

之外，就是ȶ真正的ȷ共同體Ȟ“la” communautéȟ以及政治

空間㆖Ȟle politiqueȟ的絕望30Ȅ在極限㆖，這些情㆟讓姅Ϗ

陷入ȶ公共ȷ與ȶ私姅ȷሴ域的對立――原則㆖這樣的論調

㆒點都不像是巴岱伊的本音，但是由於它不斷的反覆而狡詐

的出現在其文本㆗，所以又太像т了，尤其是因為在т那邊，

感情雖然似乎可以終於郑露Ȟexposerȟ共同體完整的真相，

但是㆒旦如此做以後，感情便與任何其т的多元ȃ㈳會或集

體的關係徹底對立起來――除非т們讓姅Ϗ的感情從根本㆖

反目成仇，不然情㆟姅身的合㆒聖體總是太遙不可及的Ȟ這

就是以內在性為基礎的思維方式所產生的感情悲劇的辯證

法，其㆗隱約可見情場與政治空間㆖雷同的思維模式相互勾

結的陰影ȟȄ這樣以來，感情似乎可以郑露Ȟexposerȟȶ現實ȷ

                                                        
30  當佛洛依德認識到，社會性無法僅依靠情慾或是性慾的關係Ȟ即使也是潛意
識的ȟ，他就提出另一種ȶ感性ȷ關係，而稱之為ȶ認同ȷȄ共同體的諸問題

當然就牽涉到認同上各式各樣的問題Ȅ請參見，Philippe Lacoue-Labarthe et 
J.-L. Nancy拉庫拉－巴特與儂曦合著，“La panique politique”Ȳ政治的恐
慌ȳ, in Confrontations, No. 2, 1979，以及 “Le peuple juif ne rêve pas”Ȳ猶
太民族不作夢ȳin la Psychanalyse est-elle une histoire juive?Ȯ心理Ϸ析是否猶
太人的故事ȯ, Paris, Seuil, 1981Ȅ 

78．解構共同體 

共產主義所拋棄的，因而刺激我們決定反過來拋棄它的理

由：雖然，感情給㈳會共同體所留㆘的只不過是生產ȃ剝削

以及物體的外部性而ϐȄ 

儘管因為巴岱伊，我們就應၎嘗試這樣的說法：感情無

法郑露Ȟexposeȟ共同體的全部，也更無法鉤㆖或兌現其㆗，

或專㆒，或單純的本質――即使是ȶ不可能ȷ㆒事本身也如

此Ȟ這些都還是標準的基督教或黑格爾主義的典型，只是少

了感情被納入國家客觀性，㆒體昇華之列的舉動而ϐȟȄ接

吻，無論如何，不等於說話Ȅ毫無疑問，凡是情侶都會交談，

但是只是極限㆖的言語，㆒方面無能為力，㆒方面太過旺盛，

因為太過於貧弱Ȅ然而，感情㆒開始就ϐ然陷入其㆗：ȶ情㆟

談情說愛之際，т們㆕處洋溢的言語使得感動т們的情緒同

時太誇張又太含蓄了Ȅ因為，т們將如電如泡㆒般的霎那間

的真諦，轉移成耐奿Ȟla duréeȟ之列ȄȷȞ第捌ڢ，頁 500ȟȄ

在柏拉圖理想的邑邦裡Ȟla Citéxxxiiiȟ，㆟們反而不會相擁Ȅ

和平之吻或是熱烈的擁抱，在政治ȃ㊪教㆖的象徵意義雖然

暗指某些事情，但是只不過是㆒種界限而ϐ，而且往往是非

常滑稽的ȄȞ儘管如此，㈳會言論，無論是政治或是文化㆖的

表現，似乎總是像情侶的言語㆒般貧弱……正是這點㆖最需

要給ȶ文藝ȷ的問題重新投㊟新的意義Ȅȟ 

情侶不但不構成㆒個㈳會，而且也不構成它的否定亦或

它神聖的昇華Ȅ巴岱伊對情㆟的概念主要在於т們與㈳會的

距離㆖：ȶ我㆒旦開始想像㈳會的陰鬱關係可以放棄，便完全

                                                        
xxxiii  通常譯作：柏拉圖的理想ȶ國家ȷȞ或ȶ王國ȷȟȄ 
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無礙於想像姅從遠古時㈹以來，㆟㆒直ٴ㈲個㆟感情ี生的

可能性ȄȷȞ第捌ڢ，頁 496ȟȄ不過，т還是讓情㆟同時㈹

表第㆓種㈳會，㆒種懷㈲不可能且共同的真諦，卻為普通㈳

會僅此所望而生畏的另類㈳會形態：ȶ愛情之所以帶來情㆟的

結合，完全是為了做到ٴ受無窮，快感不ϐ的支出：т們的

㈳會建立在圓滿失身ȃ盡情豐耗Ȟconsumationxxxivȟ之㆖的，

與國家務得㈳會的得體規律，正相反ȄȷȞ第捌ڢ，頁 140ȟȄ

在此，ȶ㈳會ȷ㆒詞並不是，或者姆少不只是，㆒種隱喻Ȅ它

包含㆒次為時ϐ晚Ȟ1951ȟ，從而ϐ然被窒息或令㆟無ۊ的回

響，並㈹表邙榮ȃ犧牲ȃ支出以及嘉慶聚會之㆖所建立的關

係Ȅ就好像情㆟不但可以保奿這樣的動機㆒般，以免它最後

陷入政治ȃ㊪教㆖龐大的失敗，而且還可以如此列舉感情的

附出，以充當亡失共同體的郫身或歸宿Ȅ 

恰如共同體並沒㈲ȶ亡失ȷ過㆒般，如此ȶ豐耗失身的

㈳會ȷȞsociété de consumationȟ㆒樣也從Ґี生過Ȅ㆒方面

沒㈲第㆓種㈳會，㆒方面共同體當㆗也沒㈲更神聖的㈳會理

想Ȅ然而，在㈳會當中，在任何㆒個㈳會裡的任何㆒個時候，

所謂的ȶ共同體ȷ不是別的，而正是根據ȶ其ȷ點所在Ϸ．

的限度，從而ี生的㈳會關係，以及㈳會組織㆖的圓滿失ٴ

                                                        
xxxiv  其實，原文 consumation一ԅ意指ȶ最後完成ȷ之義，有諸如宗教與婚
姻制度等脈絡的用途Ȅ但在詞源上離ȶ消費ȃ消耗ȷconsommation一ԅ也
並不遠，儂曦肯定也沒有忽略這點Ȅ若照ԅ面上的意思將這句話翻成中文的

話，可能作為：ȶ他們的社會建立在洞房花燭的圓成之上ȷ，或是更抽象的作

為：ȶ他們的社會建立在圓滿的完成之上ȷȄ但是因為此句畢竟相對於下一句

所謂的ȶ務得社會ȷ，所以譯者決定為了更接近原文有關ȶ溢額ȷ之類的ȶ限

度ȷ脈絡而稍微篡改原文，將兩個詞彙合併起來，並以此為交代Ȅ 

80．解構共同體 

身Ȅ同樣，情㆟又不構成㆒個㈳會，又無法以聖體交配而實

現真正的共同體Ȟla communautéȟȄ倘若情侶雙方包含甚麼

牽涉到ȶ關係ȷ的真理，那麼這絕不是㆒個偏離㈳會，比㈳

會現實更高尚的真理，而是要說明，т們身為情侶的雙方各

姅都暴露於共同體的面前Ȅ因此，情㆟訴說的不是㈳會㆖所

拒絕或失去的無間聖體，而是溝通所郑露出來的真相並不是

聖餐案㆖的合㆒Ȅ 

雖然，巴岱伊對情㆟關係的再現手法在這點㆖就續承了

聖餐聖體之悠久的歷史傳統Ȟ也許西方的整個㈲關情愛熱戀

的傳統都包在內，但是這裡姆少含蓋著浪漫主義以६，顯然

相對政治ȃ㊪教潰敗的㈵定歷史ȟ從而讓၎傳統的陰影暗㆗

作祟Ȅ毫無疑問，情㆟的主權不過是片刻㆗ȶ出境ȷ般的歡

樂，並且無法經營或運作甚麼統一的作業Ȅ這就是ȶ無ȷ，可

是連這樣的ȶ無ȷ本身在ȶ盡情豐耗ȷ姅Ϗ之際，也足以供

出㆒種聖餐Ȅ 

然而，巴岱伊很瞭解感情的界限，並時而Д詭般的以邑

邦的主權㈾格來顛覆這個界限： 

Ȩ有生有滅的個人存在甚麼都不是，但是І詭的感情依

然力圖以個人存在的幻想來約束人Ƕ對我們而言，唯有

國家Ȑ邑邦ȑ才有資格ж表個人以外更有意義的意義，

唯有國家才握有死亡與誤人誤ρ的私利都無法改變的主

權Ȑ至尊的ȑ真理ǶȩȐ第捌卷，頁 497ȑ 

於是，巴岱伊便立刻回歸到整個國家Ȟ巴岱伊甚姆以鄉

愁味依然㈩足的口吻而強調這是當務之急ȟ，說國家處於無能
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的狀態，無從供出ȶ世界的全體ȷ，因而唯㈲感情才能使㆟得

以接近Ȅ亡失的全體即是個㆟的幻想㆗所完成的整體：如此

以來，我們仍然無法擺脫失靈幻滅的邭環Ȅ 

我們需要思考的是其т的層面――不是如何終究成功的

靠近၎ȶ全體ȷȞ這樣的動作就是內在性或主體的別㈴ȟ，而

是如何給感情與共同體附㆖另類的吻合ȞarticulationȟȄ 

情㆟之死實際㆖不但讓т們彼此暴露對方，而且還讓т

們暴露於Ϗ身之外的共同體Ȅ感情㆖以身相許㆒事應၎不是

㆒種外在的約束Ȟ儘管巴岱伊似乎常常相信，ȶ個㆟ȷ就是㆒

種姅欺欺㆟，微不足道的約束ȟ，而是共同體的Ϸ．ٴ，因為

這樣的Ϸ．ٴ也通過感情，並在此姅我暴露Ȅ感情無法圓滿

成全共同體Ȟ不論在邑邦內的反對立場㆖，或是在其邊緣㆖

甚姆是邊緣以外的立場ȟ：假使這樣，感情就會落為共同體的

大作，或是共同體所經營的事業Ȅ真正的感情，只要不是根

植於聖體合㆒的主體性政治模式，反而就會暴露共同體除業

因而㆒直無法被成全的真相Ȅ總之，感情身臨其境的暴露Ȟ於ȟ

共同體的界限Ȅ 

情㆟雙方則構成共同體非外在的極限Ȅт們處於Ϸ．ٴ

的極端Ȟ而且Ϸ．ٴ的極端反而在於ȶ樂在其㆗ȷ而不在於

ȶ樂極生悲ȷ，因為Ϸ．ٴ的外邊根本就不奿在……ȟȄȶ情欲

的解放ȷ之所以讓情㆟不得不面對共同體的緣由，不是因為

前者讓т們簡單的脫離後者Ȟ連巴岱伊㈲時也犯此觀：譬如，

受詛咒的情侶或是被禁止的情欲……ȟ，而是因為т們向Ȟ甚

姆將ȟ共同體暴露出Ȟ在ȟȞ其㆗ȟ到案與共的極限Ȟ㆖ȟȄ

т們各姅ȶ其ȷ點，將雙方Ϸ．ٴ出來，或者說，在成親的
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那㆒刻雙方ȶ其ȷ點就彼此Ϸ．ٴ對方Ȅ在極限㆖，情㆟彼

此暴露ۉ點所在的陳列及其陳述，以及這㆒系列的陳述ȃ陳

列及暴露的跳動：這就是到案與共ȃϷ．ٴ以及交往之情

ȞpassageȟȄ透過т們或是在т們之間Ȟ兩者正是㆒回事ȟ，ȶ出

境ȷ快樂就會觸摸到姅身的界限Ȅ唯㈲情㆟才可以感同身受

的相摸，而公民同胞則偏偏沒辦法Ȟ除非是狂熱的群眾或者

被幹掉的死屍堆ȟȄ這則單調而相當荒謬的真理就意指觸摸㆒

事Ȟ亦即達而不及，卻被相許的內在性；可以讓㆒ϸ言語與

相望的動作變成多此㆒舉之事ȟ就是界限本身Ȅ 

當情㆟快要觸及界限之際Ȟ而界限本身就是ȶ觸摸ȷȟ，

界限的出現反而給情㆟延緩㆘來：除非雙方姅殺，因為這㆒

古老的神話及其古老的慾望將界限與觸摸同時都消滅Ȅ快樂

以姅我延緩Ȟ並延緩姅我ȟ的方式而ี生Ȅ在親密的那㆒刻，

情㆟得以彼此沉迷於快感㆗的緣由，㆒方面是因為這樣的失

事同時也是彼此的Ϸ．ٴ，㆒方面也是因為這種經驗，又不

是死亡又不是聖體無間，而是快樂Ȅ也就是說，連這點也依

次成為̦其̧點暴露於外Ȅ在那㆒片刻，情侶雙方經過Ϸ．

的過程，т們所在ȶ其ȷ點Ȟ這點又不構成㆒份認同或是ٴ

個㆟的身份，又不經營甚麼作業ȟ就彼此Ϸ．ٴ對方，而т

們感情的ۉ點便暴露在共同體Ȅ共同體則跟著到案與共：譬

如在文藝的溝通當㆗Ȅ 

這不是㆒則實例：ȶ文藝ȷ㆒詞在這裡的用法絕不像平常

那樣所指Ȅ在這裡，၎詞的意思反而牽涉到這樣的問題：共

同體的陳列ȃ陳述以及暴露，不但得以銘刻̎inscription ，̏

而且所陳列ȃ陳述以及暴露的東西也只好如然被銘刻出來Ȅ
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或者說，共同體唯㈲透過ȶ銘刻ȷ的方式才能施以惠臨 xxxvȄ 

顯然，這樣銘刻的對弈不僅僅，甚姆於主要不牽涉到情

愛文㈻或者ȶ文藝性很高ȷ的文㈻作品，而單單牽涉ȶ文藝ȷ

㆖的除業之能：其㆗包括諸如哲㈻ȃ科㈻ȃ倫理ȃ審美ȃ政

治以及文㈻等㆒系列可以除業的ȶ溝通ȷ方式Ȅ這樣的溝通

便構成巴岱伊呈現的情㆟言語之反面，在相當程度㆖即使不

足以構成㆒種新的ȶ文藝ȷ問題，姆少我們還是可以稱之為

ȶ書㊢ȷ的㆒種Ȅ比起情㆟的言語力圖找出快樂足以耐奿的辦

法Ȟ從而違背快樂忽生忽滅所以然ȟ，ȶ書㊢ȷ反而更得以將

㈳會和集體的實奿之能，銘刻在溝通的片刻及其Ϸ．ٴ㆖Ȅ

因此，ȶ文藝共產主義ȷ就是熱情洋溢的情㆟所無法經營的，

總是暴露於外面的主權之Ϸ．ٴȄт們首先暴露給姅Ϗ及ȶ其ȷ

點所在，可是情㆟尚Ґ相擁之前，身為ۉ點所在的т們各姅

就早ϐ在共同體之㆗，以及在其ȶ法庭ȷ前並身到案Ȅ無論

т們姅Ϗ或是整個共同體，更不論是愛情還是書㊢，這回事

必定包括痛苦――以及快樂――在內Ȅ然而，ȶ出境ȷ快樂的

㈹價正在此：ȶ出境ȷ快樂險而通過限度及其溝通的銘刻過

程，並冒著淪為色情或法西斯式的死亡作業之險Ȅ換句話說，

這裡就㈲㆒則作業的假設Ȟ無論是政治㆖或是文㈻㆖等等各

方面的ȟȄ然而，銘刻㆒事在刻出來的過程當㆗通過㆒個限

度，從而㈲㆒被暴露ȃ溝通以及Ϸ．ٴ的東西Ȟ這點不像言

語那般，總是力求完成式的意義ȟȄ這個ȶ東西ȷ就是㆒ϸ作 

                                                        
xxxv  或許甚至可以著中文的脈絡而說：ȶ共同體唯有透過Ⱥ銘Ȼ謝Ⱥ刻Ȼ意的
方式才能施以惠臨Ȅȷ 
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業的除業度Ȅ 

情㆟將ȶ共同體的除業ȷ典型的暴露出來Ȅ除業㆒事便

是共同與親密的本來面目Ȅ不過，雖說т們將除業㆒事暴露

給共同體，可是共同體早Ӏӧ．享他們倆的親親密密Ȅт們

對共同體而言站在其邊緣㆖，同時內而外，而且在極限㆖т

們的關係甚姆沒㈲意義，除非是透過共同體以及書㊢般的溝

通：就這樣，т們才能獲得т們無法親身感受的，若癲若狂

的感覺ȃ姿勢ȃ以及意義Ȅ同樣，共同體將т們生死ۉ點呈

現出來，㆒直到т們的感情最深ȃ最隱私之處Ȅ雖然т們無

法掌握姅身的生死，但是т們霎那間的快樂卻可以觸及這

點Ȅ同樣，倘若т們生孩子，那麼孩子的出生㆒樣也是漏網

之魚：這㆒出生便Ϸ．ٴ其тۉ點，卻不產生甚麼傑作Ȅ孩

子很可能是愛之寶貝，卻不可能是愛情的結晶或產物Ȅ她或

т不可能像黑格爾那般所㊢：ȶ㆒顆長生不老的，姅ี生長的

種子ȷȶ可以消除Ȟ揚棄ȟ情㆟雙方之間的㆒ϸ辨別ȷȄ孩子

㆒旦出現，她其實早ϐ到案與共般的出現過Ȅ她不是感情的

完成式，因為她讓感情重新被Ϸ．ٴ，並讓它重新通過溝通

的脈絡，進而暴露Ȟ於ȟ共同體31Ȅ 

這個意思並不是說，在情㆟之㆖Ȟ或之㆘ȟ就㈲㆒國家

或邑邦掌握т們的真理：其㆗本來沒㈲甚麼可以掌握的，而

                                                        
31  但是連黑格爾還是了解到這點：ȶ雖然，統一Ԇ在的孩童僅僅是個小點，一
顆種子，而情人無法多給他Ϸ出任何其他的東西……一ϸ讓孩子能夠享有多

采多姿的Ԇ在之因素，都必然來自剛剛生出來的孩子自身Ȅȷ同樣，黑格爾

另寫著：ȶ因為感情畢竟是對生者而言的感受，所以情人能夠相識的緣故，

完全在於他們的生命有限Ȅȷ黑格爾著，Ȯ基督教的精神ȯ(L’Esprit du 
christianisme)，J. Martin法文翻譯稍經修改，Paris, Vrin, 1971, p. 140之後Ȅ 
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溝通所書㊢，以及書㊢所溝通的東西，絲毫沒㈲任何可以掌

握ȃ收編以及傳遞的性質――然而，這絕對就是共同點所在

的真理Ȅ 

共同體及其Ϸ．ٴ，以及這個限度的暴露ȃ陳列及其陳

述，都仍然健在Ȅ共同體不是處在情㆟的彼岸㆖，又不構成

㆒個包圍т們的安全島：共同體以ȶ書㊢ȷ的點跡來經由т

們，其㆗文㈻創作與言語㆖最簡單的寒暄，都在同㆒個平面

㆖混和Ȅ如果接吻少了這樣的點跡而經由並Ϸ．ٴ其姅身的

話，親吻的絕境就像共同體的絕跡㆒般，無情無望Ȅ 

﹡ 

政治空間，與其說是意指㈳會結構的管理，不如說是意

指共同體及其Ϸ．ٴ的方位之如然平列，因此政治就不應၎

是愛情亦或死亡的作業或昇華Ȅ它更不應၎經營ȃ找出亦或

重新ี現過去被錯過或Ґ來將可列席的聖體聖餐Ȅ除非政治

可以銘刻共同體的Ϸ．ٴ，否則共同體就會陷入㈳會技術體

系裡，勢力與需求等等強力酵素㆗而徹底融掉Ȟ實際㆖，共

同體目前似乎ϐ經正在如此的溶解ȟȄۉ點的跡象就是ȶ政治

的ȷ，恰如其溝通及其ȶ出境ȷ的快樂㆒般也是Ȅ因此，所謂

ȶ政治ȷ㆒詞的意思，便意指共同體列舉其溝通㆖的除業，或

者走向除業的限度Ȅ換言之，這就是共同體刻意身臨其境而

經由的Ϸ．ٴȄ想達到ȶ政治ȷ如此的意義，並不需要Ȟ姆

少不僅僅需要ȟ所謂的ȶ政治擔當ȷ之類的意志活動Ȅ它僅

僅意味著我們早ϐ開始將姅Ϗ約束給共同體Ȅ這個意思就是
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說，隨緣而體會到共同體作為溝通的經驗Ȅ其㆗的言㆘之意

當然就強調書㊢Ȅ我們不得停止書㊢，只好讓我們共同點所

在ȶ其ȷ點的點跡暴露出來Ȅ 

以㆖所㊢不僅僅是㊢在巴岱伊以後，而且也是㊢給т

的，就像т郪經㊢給我們㆒般Ȟ因為㊢作㆒事總是㆒種㊢

給ȟȄт立足於㆒ϸ㈳會隔離尚Ґ生效以前的孤獨感當㆗，㊢

給我們的東西，㆒方面就是向我們傳達Ȟ溝通ȟ共同體的緊

張焦慮，㆒方面是招徠任何㈳會無法包含，無法Ⴑ設的共同

體Ȟ儘管㈳會ϐ包在其㆗ȟ： 

Ȩ促使人寫書的原因大體可以歸納為改造人及其相象者

之間的關係之慾望Ƕ一般書寫的原因就是因為作者根據

自ρ的判斷，認為這些關係是無法接受，慘不忍睹的Ƕȩ

Ȑ第貳卷，頁 143ȑ 

不然，就是共同體姅身Ȟ儘管它是ȶ無ȷ，儘管它不是㆒

集群的主體ȟ不停的透過書㊢而Ϸ．ٴ姅ϏȄ 

Ȩ自ρ尚未溝通給相像者的緊張焦慮才會Ї起他人的藐

視及輕忽Ƕ因為，這樣未溝通的焦慮可以反映天賜尊榮

的能力實在太微乎其微ǶȩȐ第伍卷，頁 444ȑ 

在Ȯ我的母親ȯ㆒書㆗，海倫，這位媽媽㊢信給兒子： 

Ȩ我不但佩服我自ρ能夠這樣給你寫信，而且我更驚喜

的是這封信竟不愧是給你看的ǶȩȐ第陸卷，頁 260ȑ 

[…] 
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Ȩ不過，寫此信的手一直處於臨終之際，並透過早被許

諾的死亡，這隻手尚可以寫作來迴避大家同意接受的約

束ǶȩȐ第參卷，頁 12ȑ 

我寧可說：它不但暴露Ȟ以及陳列ȃ陳述ȟ這些限度，

而且根本無法超越它們，何況是逾越共同體Ȅȶ其ȷ點所在時

時刻刻彼此Ϸ．ٴ對方的限度，並在各姅的限度㆖相互Ϸ．

，Ȅ它們雖然可以逃逸㈳會關係Ȟ諸如ȶ母親ȷ與ȶ兒子ȷٴ

ȶ作者ȷ與ȶ讀者ȷ，ȶ公眾㆟物ȷ與ȶ隱私的個㆟ȷ，ȶ生產者ȷ

與ȶ消費者ȷ等等ȟ，但是它們㆒直相處共同體，並在此經受

除業Ȅ 

Ȩ我曾說過共同體確實存在：對此，尼采的態度雖然肯

定其有，但是他始終孤立於世Ƕ[…] 我想與人溝通的願

望所產生的原因是因為共同體的感覺促使我與尼采聯繫

起來，而絕不是因為我心中有甚麼獨到的創見ǶȩȐ第伍

卷，頁 39ȑ 

我們也只㈲繼續往前走Ȅ 
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